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Introduccion



Descripcion del Proyecto:

El Proyecto se centra en el seguimiento de pacientes, articulando dos procesos:
psicodiagnostico y tratamiento. EI primero, al inicio de la consulta incluye
Entrevista, Rorschach, Desiderativo, Dibujo libre.

El segundo es enfocado con los criterios de terapia focalizada. Transcurridos entre
10 y 12 meses (que puede o no coincidir con el fin del tratamiento) se entrevistara
nuevamente a los pacientes, utilizando las mismas técnicas proyectivas. El trabajo
intenta un abordaje en dos niveles:

1- Nivel Clinico: a) el énfasis esta puesto en el analisis cualitativo del material (el
cuantitativo operando como marco), privilegiando lo singular. EI material inicial,
revelador de la/s problematica/s prevaleciente/s, podra ofrecer la oportunidad de
acercarse a la comprension de cada sujeto. El proceso terapéutico hara posible o
no su despliegue, tramitacion y /o construccion.

b) el material proyectivo obtenido en la segunda etapa (10 a 12 meses de transcurso
del tratamiento), articulado con las observaciones del terapeuta, podra ofrecer la
oportunidad de inferir la modalidad de tramitacion psiquica de cada sujeto,
desplegada en el proceso terapéutico y expresada en el material proyectivo.

2- Nivel tedrico: indagacion de los postulados psicoanaliticos privilegiados en el
nivel clinico: tramitacion pulsional, desarrollo y/o oportunidad de instalacion de
recursos simbolicos.

Fundamentacion y objetivos:

El proceso psicodiagndstico y el proceso terapéutico constituyen dos areas diferentes de
la clinica. Establecer puntos de articulacion entre ambos permite, ademas de la
comprension y el seguimiento de pacientes, profundizar en la indagacion de postulados
teoricos.

Investigadores de orden internacional y local han trabajado ansiedades y defensas,
funciones de realidad, diagnostico y pronostico terapeutico a traves del Rorschach.

El presente Proyecto se propone: 1) investigar, utilizando las posibilidades de la técnica,
en qué medida cierta “modalidad patologica” del material al momento de la consulta
puede anunciar también la posibilidad de apertura de nuevas vias de tramitacion pulsional
(primera etapa) 2) establecer relaciones entre los datos de inicio que el material
proyectivo permitio inferir y el proceso psicoterapéutico 3) realizar inferencias respecto
de la tramitacion simbdlica, teniendo en cuenta ambos procesos y su comparacion con un
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2do material proyectivo, que se administrara entre 10 y 12 meses después del inicio del
tratamiento (segunda etapa: seguimiento de pacientes).

Metodologia:

Se trabajaré con un grupo -minimo de 15y maximo de 30- de pacientes adultos atendidos
en Casa de la Esperanza. El trabajo se realizara en dos etapas.

La primera etapa abarca dos procesos:
1. Proceso Psicodiagndstico:
- Técnicas a utilizar: Entrevista, Desiderativo, Dibujo libre y Rorschach

- El Rorschach sera administrado y evaluado de acuerdo a los criterios de la Escuela
Argentina

2 Proceso terapéutico

- El tratamiento sera de corte psicoanalitico, focalizado en aspectos relativos a la
demanda y/o surgidos del material de inicio.

- Se establecera una guia de analisis del material a cargo de los terapeutas
La segunda etapa implica dos aspectos:

1. Nueva aplicacion de las técnicas proyectivas después de un periodo de entre 10y
12 meses de tratamiento

2. Procesamiento del material y elaboracion teérica



Desarrollo



"A diferencia de la investigacion programada, la
investigacion en psicoandlisis tolera lo singular y lo
inesperado de cada nueva experiencia. Se trataria de una
investigacion de orden fundamental, en tanto que
privilegia un proceder de exploracion y descubrimiento,
que se despliega y logra éxitos segun criterios especificos
y originales."”

Cesar Botella

Presentacion y descripcion de la metodologia:

Esta investigacion, realizada por la Catedra de Introduccion al Psicodiagnostico de
Rorschach, involucra a dos disciplinas: Psicodiagndstico y Psicoanalisis.

Su titulo es: “Recursos simbolicos y tramitacion pulsional: contribuciones del analisis
cualitativo del Rorschach en el seguimiento de pacientes”.Fue iniciada en el mes de marzo
de 2012 y ejecutada en el tiempo previsto de 30 meses.

Los objetivos planteados fueron:

1- Investigar, utilizando las posibilidades del Test de Rorschach, en qué medida
cierta “modalidad patologica” del material al momento de la consulta puede
anunciar también la posibilidad de apertura de nuevas vias de tramitacion
pulsional.

2- Establecer relaciones entre los datos de inicio que el material proyectivo permitio
inferir y el proceso psicoterapéutico.

3- Realizar inferencias respecto de la tramitacion simbdlica, teniendo en cuenta
ambos procesos y su comparacién con un segundo material proyectivo, que se
administrara entre 10 y 12 meses después del inicio del tratamiento.

La investigacion ha sido realizada a partir del material psicodiagnostico inicial de 10
pacientes, antes de comenzar su tratamiento psicoterapéutico. En un segundo momento
se utilizo la informacion proporcionada por sus respectivos terapeutas: al principio y
durante el proceso.

A cada paciente le asignamos un nombre para subrayar el enfoque: no tanto sobre un caso,
sino a proposito de un sujeto. Aclaramos que ademas de elegir nombres ficticios hemos
modificado los datos necesarios para preservar el anonimato de todas las personas
involucradas.

La bateria seleccionada incluyo tres tipos de pruebas proyectivas: Dibujo libre,
Cuestionario Desiderativo y Psicodiagnostico de Rorschach (administrado y evaluado de
acuerdo a los criterios de la Escuela Argentina). La misma fue administrada a los
pacientes en dos oportunidades: al inicio del tratamiento y un tiempo después de
transitado aquel. El intervalo entre ambas tomas vario de 10 a 12 meses, o un tiempo
mayor.



Los pacientes eran atendidos en Casa de la Esperanza, (institucion dependiente de la
Fundacién Manos Abiertas) o realizaban su tratamiento en forma particular, con dos
psicoanalistas (Hilda Alonso y Margarita Artusi) miembros del equipo de investigacion.
La metodologia empleada fue practicamente la misma en ambos casos, pero
consideramos importante sefialar algunas diferencias:

- En el caso de los pacientes pertenecientes a Casa de la Esperanza, despues de la primera
administracion y analisis del material, se enviaba un informe al terapeuta respectivo,
enfatizando las principales problematicas detectadas. Luego, antes de la segunda toma,
solicitdbamos al mismo terapeuta informacion acerca de la evolucion del caso y
aclaraciones con respecto a si habian podido ser trabajados los puntos indicados y/o si
habian aparecido otros no pesquisados por nosotros en el material.

- En el caso de los pacientes “propios” el hecho de contar con la presencia de las analistas
en las reuniones de trabajo facilitd una comunicacion mas directa sobre los procesos
analiticos y fundamentalmente acerca de las vicisitudes de la transferencia.

En las reuniones del grupo de investigacion, llevadas a cabo cada quince dias, trabajamos
sobre el material de un solo paciente cada vez, a fin de poder penetrar en su complejidad
y caracteristicas particulares, lo cual era acorde con el hecho de privilegiar el enfoque
cualitativo en nuestra mirada y con la meta de llegar a percibir las peculiaridades de la
dindmica de cada sujeto.

La consideracion del material de cada paciente insumia al menos dos reuniones. En la
primera, se proporcionaban datos basicos sobre el mismo y nos ocupabamos de la primera
toma. En la segunda, se informaba sobre el desarrollo del tratamiento y trabajabamos
sobre el segundo material, aunque en estrecha relacion con el primero, realizando de esta
manera un exhaustivo analisis comparativo entre ambos.

En las reuniones de trabajo algunos roles estaban estipulados: la coordinacion estuvo
siempre a cargo de Hilda Alonso, quien ademas supervisaba la evaluacion de los
materiales, y el subgrupo conformado por estudiantes o integrantes recién recibidas se
encargaba de consignar por escrito los comentarios e intervenciones. Por lo demas, la
participacion de todas las integrantes del grupo era libre y cada una aportaba las
ocurrencias, ideas u opiniones que lo tratado le iba suscitando. Al finalizar se anotaba la
bibliografia que las participantes habian ido sugiriendo como pertinente para profundizar
en el estudio tedrico de los temas trabajados.

En un segundo momento, ya de manera individual y por fuera de las reuniones, la
integrante del grupo que habia administrado las técnicas a cada sujeto, se encargaba de
redactar un texto elaborativo en el que volcaba lo observado, inferido o pensado sobre el
mismao.

Otro trabajo individual pasaba por la redaccion de textos integrando aspectos de la
produccién de cada paciente con conceptos tedricos tomados de la bibliografia propuesta.

La decision de trabajar con un namero relativamente reducido de pacientes -acotamos a
10 la propuesta inicial- nos permitio analizar el material brindado por cada sujeto en
profundidad y apreciar sus detalles abocandonos a una observacion “microscopica” del
mismao, sin perder por ello la vision de conjunto requerida para poder captar la compleja
interrelacion entre los multiples factores estudiados.

En el caso del test de Rorschach, dimos mucha importancia a la lectura secuencial de la
serie de respuestas de cada lamina, considerandola como una muestra en miniatura del
funcionamiento psiquico del examinado. A esta lectura “vertical” sumabamos luego otra

8



“transversal”, haciendo un paralelo con las respuestas a la misma lamina de la segunda
toma, para evaluar las modificaciones, por sutiles que fueran, en la manera de responder
del examinado que pudieran reflejar cambios en cuanto a los procesos de simbolizacion.
También tratamos de encontrar cuéles eran las laminas que en cada caso reflejaban con
mayor claridad los puntos de urgencia, principales conflictos y traumas o complejos
centrales.

La Gltima parte del trabajo consistio en seleccionar los aspectos mas significativos del
analisis de cada paciente e integrarlos en una elaboracion final, intentando plasmar en ella
algunos enunciados de caracter metapsicoldgico que sirvieran como vehiculos para
compartir descubrimientos con otros colegas y/o para ser postulados como puntos de
partida de futuras investigaciones.

No es nuestra idea proponer conclusiones cerradas sino mostrar el trazado de ciertas vias
de reflexién, dando cuenta de las hipdtesis que fuimos pensando y trabajando en este
tiempo de labor compartida.

Dejamos planteadas asi algunas cuestiones, dudas y/o interrogantes, como asi también las
ineludibles divergencias que, en ciertos puntos, surgieron en el grupo.

Entre los varios desafios a los que nos tuvimos que enfrentar como equipo en el transcurso
de estos meses, uno no menor fue el de la diferencia de referentes teoricos, habida cuenta
del camino de formacion y transferencias de cada cual.

Si cada terapeuta/analista/investigador parte de cierto entramado tedrico para pensar su
clinica ;como enfrentar el hecho de discutir cada material desde distintas
conceptualizaciones para poder pensarlo? Surgié entonces la posibilidad, mas alla de la
bibliografia general propuesta, de trabajar cada material, a la luz de los desarrollos
tedricos que ese material evocaba en distintos miembros del equipo, y cuya reconsulta era
compartida por todos. Solucion compleja, por cierto, pero que al mismo tiempo nos
sacaba del comodo facilismo de hacer coincidir el material con una determinada teoria,
ya que el método de trabajo fue aqui inverso en cuanto a que el material constituia siempre
indefectiblemente el punto de partida de nuestras elucubraciones.

Como sefialamos antes, sera el lugar, recién en las reflexiones finales, de considerar en
qué medida (como suele hacerse en un material individual) encontramos o0 no
convergencias relativas a ciertas cuestiones fundamentales en el desarrollo de las
hipétesis que elaboramos en relacion a cada paciente, y cuéles son los interrogantes que
tendremos que dejar abiertos.

Jamil Abuchaem?® decia que la investigacion tenia que incluir creatividad, que un
investigador debia ser capaz de conservar su capacidad de asombro y de pensar
libremente, con la mente abierta, sin atarse a dogmas, prejuicios, preconceptos o
estereotipos, tolerando interrogantes y fendmenos inexplicables y manteniendo en
suspenso ideas no totalmente comprendidas a la espera de una aclaracion posterior.
Hacemos nuestras sus palabras y ofrecemos esta investigacion como el fruto de un largo
e intenso trabajo en equipo.

L Abuchaem, J. (1979). El psicodiagndstico en el adulto, el nifio y el adolescente (Tomo primero). Buenos
Aires: Ediciones Kargieman.
9



NUESTROS

PACIENTES

“En un historial clinico riguroso, no hay sujeto...para
situar de nuevo en el centro al sujeto (el ser humano
que se aflije y que lucha y que padece) hemos de
profundizar en un historial clinico hasta hacerlo
narracion o cuento”

Oliver Sacks, “El hombre que confundio a
su mujer con un sombrero”
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Andrea

“No se trata tanto de que los procesos secundarios
dominen a los primarios, cuanto que el analizado pueda
hacer el empleo mds creador de su coexistencia, y ello en
las actividades espirituales mds refinadas lo mismo que
en la vida cotidiana. Tal vez sea mucho pedir”

A. Green, Locuras Privadas, 1994

Andrea tiene 33 afios. Es soltera, tiene una hija adolescente de 13 afios, que cursa el
primer afio secundario. Ambas viven en una casa situada en el mismo terreno que la
casa familiar.

Consulta por dificultades en la interaccién con su hija. Hay violencia en el vinculo.
Ademas, esta saliendo con un hombre menor que ella (26), y por eso es cuestionada por
su hija. Acude a la consulta por sugerencia de la Psicologa que atiende a aquella.

Andrea cursé hasta 4to afio. Actualmente trabaja como vendedora en un comercio. Su
padre fallecié en 2005, a los 83 afios; “fue un padre- abuelo”. Su madre, de 57 afios,
trabaja en un Geriatrico.

Tiene dos hermanos, ella es la del medio. No se lleva bien con ellos, que también tienen
casa en el terreno familiar.

Anélisis del Primer material

Su protocolo de Rorschach es corto pero elocuente: permite inferir recursos intelectuales
y afectivos, lo fundamental de su/s problematica/s y algo —no del todo en un primer
analisis- de los elementos positivos para el prondstico ( 0 Pert.y 0 Sin, pero evolucion
positiva en el tratamiento).

Lo emocional ha incidido e incide interfiriendo logros, no s6lo en cuanto al rendimiento
intelectual sino en el establecimiento y/ o desarrollo de aspectos vitales,
fundamentalmente lo vincular.

Aunqgue predomina una estructuracion defensiva neuroética, sefial de un aparato psiquico

constituido, una corriente primaria tifie lo vincular: relacién no elaborada con las figuras
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parentales (dificultades incluso actuales con la madre, probable idealizacion de la figura
paterna fallecido hace 7 afios), que le impide posicionarse como adulta/madre (de hecho
la consulta inicial es por su hija adolescente) y, especialmente, se expresa en el tipo de
eleccion de pareja, donde repite un vinculo de sumision frente a la violencia del otro
(aspectos que se expresan en su discurso, en su produccion, y que repite en las relaciones

)

En el material proyectivo: ante la consigna de D. Libre dibuja “Mi familia” donde tanto
los aspectos formales como de contenido aluden a un nivel afectivo infantil: aferramiento,
dif. para aceptar el crecimiento propio y de la hija, con nucleos de indiscriminacion y
escasa libidinizacion —al menos al momento de la consulta- de otros aspectos del mundo

En Desiderativo se confirma la pasividad ; necesidad de arraigo y temor al ataque, rasgos
que se confirman y profundizan en Rorschach.

La hipotesis dindmica es de dependencia y pasividad frente al otro, no diferenciado como
tal por nacleos de indiscriminacion, y escasa modulacion de lo pulsional: desprenderse es
atacar/ser atacada; vincularse es someterse, oscilando entre el apego y la agresion. El
vinculo es pasional, con escaso lugar para el intercambio y/o la ternura.

El andlisis de secuencia del Rorschach permite realizar inferencias en torno a la
estructuracion defensiva: la represion ( Respuesta de F sola en | L I) deja lugar
rapidamente ( de la L 1l en adelante) ante el impacto afectivo, a la expresion de la
fantasia, de las necesidades afectivas y del afecto, lo cual si bien por una parte explicaria
la rapida aparicion de la problemaética para el trabajo terapéutico, con posibilidades de
elaboracion, podria pensarse también como expresion de cierta labilidad yoica (M/C
coartativa pero con ausencia de FC).

La evocacion de lo humano (LIl y I1I) suscita la expresion del vinculo agresivo
(golpeandose-golpear), de modalidad simbidtica (tocandose, pegados) y aferramiento
(agarrandose de algo y tirandose para atras) sin posibilidad de interaccion enriquecedora.
Se infiere en relacion -algo que parece corroborar la historia y el contenido de las
sesiones- a la internalizacién de un modo primario y violento de vincularse. En ese
sentido, la repeticion observable en la eleccion de parejas marcaria no sélo la marca
traumatica sino la busqueda de tramitacion de lo traumatico , algo que la relacion
transferencial y la evolucion del proceso terapéutico parecerian confirmar. (En esa linea
es llamativa la asociacion de la textura fria y célida en L 1V, aunque desplazada a lo
animal: el contacto “lindo” resultaria el que es ‘“duro” como expresion de fantasias o
indicios de experiencias de algin manejo abusivo en lo sexual). La relacion es siempre
dual (dibujo, respuestas bilaterales en Ro) sin posibilidad de un tercero.

Lo afectivo aparece sin modular, reprimido y/o disociado (corazoncitos por la F en L 11,
sin respuestas por el color ni en Il ni 111, uso del diminutivo, no integracion de la totalidad
frente al primer impacto, en L 1), con el riesgo de expresion en la conducta (revelara con
angustia en la 2da sesion cOmo evita y teme sus expresiones ante la hija, porque se siente
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mala incluso si la reprende). Es decir, la emocion tiende a actuarse pero no se procesa
simbdlicamente (L 1y HI)

Parece homologar la expresidn afectiva a peligro de atacar/ser atacado y entonces intenta
mitigar toda expresion de afecto negativo (como retar a la hija o reaccionar frente al
destrato/maltrato de sus parejas) .

La imagen de lo femenino (ultrajada en la realidad, por los dichos de su madre y su Gltima
pareja) aparece (L V) con una necesidad positiva de ser reparada, algo que podria ser
pensado (como en la L VI de “zorro desparramado” a algo de “adorno”) en el sentido
positivo de posibilidad de transformacion (de accion padecida a camino sublimatorio) y
a la luz del proceso terapéutico como signos (singulares) de buen prondstico.

Como si en cierto momento, alejada de una imagen demasiado préxima a lo conflictivo
(lo humano de las respuestas a L 11 y Ill) , comienza a mostrarse en la secuencia esta
posibilidad de modificacion y apertura a algo nuevo. Porque podria leerse también en esa
linea (L VII) el movimiento de lo regresivo (elefantitos bebé) a lo ludico (en
interrogatorio los pone haciendo piruetas en el circo), o la aparicion de las primeras
respuestas de conflicto (L V111 'y IX) incluso con una salida estética (LIX) .

De todos modos, la dificultad de modular lo agresivo (fantaseado o actuado en la
conducta, y expresado en las respuestas donde aparece la posibilidad de interaccion),
continua siendo uno de los ejes centrales de su problemética (Ilamativo que las FM no
contengan esa modalidad), reprimido pero no mitigado/procesado/modulado.

Algo que tal vez esté en relacién con la ultima respuesta (LX) : algo de la profundidad
(Plancton) que deben ser mirados con lupa (;analizados?) y que rechaza (“este dibujo me
parece re-feo”)

En el proceso terapéutico:

Establecimiento del vinculo y continuidad del proceso (a la vez que el del tratamiento de
su hija que implico reuniones con la terapeuta)

Aparicion de la problematica (tal vez demasiado a flor de piel) per trabajable, si se tiene
en cuenta la secuencia

Pasar a “‘sofiar” el vinculo hostil: aunque con un suefio poco “disfrazado”(sofi6 que lo
mataba) pero que marca de todos modos el inicio de un pasaje

Vicisitudes del proceso terapéutico:

A poco de iniciadas las entrevistas, surge la tematica de sus parejas: las anteriores, ambos
violentos; su novio actual , que no trabaja, vive con su familia y ha tenido problemas con
la policia.

Comienza a conectarse con el enojo y sufrimiento que le provoca este nuevo vinculo, al
que sin embargo se aferra y somete, incluso en el aspecto sexual. Paulatinamente va
tomando conciencia de actitudes de destrato hacia ella, descalificacion e infidelidad, y
comienza para ella un doloroso pero firme proceso de separacion: “estoy triste...al menos
era una compafiia...siempre estuve sola desde que naci6é mi hija. Mi amiga dice que todos
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me pasan por encima. EI me daba sefiales pero yo no las queria escuchar, no queria que
me deje”.

También aparece, en el marco de la relacion que tiene con su hija (“la tuve a los 19 aios
y nos hicimos una”) sus recuerdos de infancia: madre también violenta y poco afectuosa.
Y su mejor relacion con el padre, a quien extrafia. A medida que comienza a poder
discriminar y discriminarse, mejora la relacion con su hija, quien en poco tiempo es dada
de alta en su tratamiento.

Andlisis transversal entre la primera y segunda produccion:

Pareciera que la comparacion del material de Andrea a partir de la segunda toma, pone
en evidencia de manera mas clara algo que sefialamos en el caso anterior (Jorge): las
posibilidades del Rorschach para conocer cambios cualitativos, algo que también exige
en nosotros un analisis atento en tal sentido.

Asi, una primera mirada sobre la conducta durante la administracion (como la primera
vez, no toma la lamina I, la deja sobre el escritorio, la mira atentamente antes de dar la
respuesta), o la comparacién de muchos datos cuantitativos ( R, Adic, Prop. Color, M,
férmulas de F) sefialarian escasas modificaciones.

Sin embargo, hay en la entrevista previa a la segunda toma, ciertas declaraciones de la
paciente que aluden a cambios en su vida afectiva: ruptura con la pareja que la maltrataba,
mayor comprension hacia su hija adolescente (a quien “se le esta construyendo una
habitacion separada”), transferencia positiva y reconocimiento del trabajo terapéutico (el
propio, y el de su hija, que acaba de tener el alta), salidas con amigas... O sea, desde el
plano del acontecer cotidiano y de su funcionamiento vincular (marcado como punto
medular de su problematica), algo anuncia que existe una circulacion diferente en el plano
psiquico.

(Qué nos dice entonces un analisis atento del material? ;bajo qué modos ese “estar
edificando y ampliando la casa” aparece también alli?

Desde el material grafico vemos ya cierto anuncio de algo diferente: ain conservando
un nivel infantil de produccién -caracteristicas formales y de contenido del dibujo-
centrada en la misma problematica que el anterior (la diada madre-hija, que remite a la
diada original), lo que parece revelarse ahora es cierta posibilidad de metaforizacion y
desplazamiento: del nivel concreto del primer dibujo (la tipica casita y ellas dos aferradas
de la mano) a un paisaje; de los titulos “Mi familia” a “La naturaleza” ; Podria pensarse
en la apertura y/o posibilidad de ruptura del nacleo exclusivamente endogdmico en su
vida afectiva, a pesar que la dominancia continue siendo la relacién materno-filial?

En el Desiderativo, en tanto, se observa un cambio notable: mientras que la primera vez
solo pudo dar una + y una -, aqui puede responder con las 3 elecciones a la consigna. La
hipdtesis es la de una mayor tolerancia a la angustia que aquella convoca, dando asi lugar

a la posibilidad de inferir la dindmica de las defensas. Mientras en la primera solo
14



aparecia “planta” (+) y “hormiga, porque comen las plantas” (-) lo cual podria pensarse
como vivencia de inermidad frente al ataque (fantasia de un vinculo oral destructivo)
paralizando la posibilidad de mayor despliegue simbdlico, aqui encuentra modos de
expresion. Frente a lo mas temido: la pasivizacion (“silla, porque tendria que aguantar el
peso de las personas”), las pulsiones agresivas (“bomba, algo malo”) o la descalificacion
(“mosquito, porque molestan, ensucian”), aparece casi transparentemente su busqueda
de afecto, reconocimiento y proteccion (tal vez tambien la posibilidad de ofrecerlo). Esa
busqueda que posiblemente repetia en vinculos de caracter simbiotico, ahora parece
comenzar a darse en nuevas experiencias, de modo mas discriminado.

En el Rorschach, lo cuantitativo no es lo mas evidente en cuanto a mostrar los nuevos
modos de circulacidn psiquica. Sin embargo, lo que aparece, no deja de ser elocuente: en
la primera FV si bien el valor numérico es igual (2/2.50 en ambas tomas), cambia su
composicion. Mientras en la primera ese 2.50 era el resultado de 1C+ 1CF, aqui lo es
de 1FC +2CF. O sea ese distinto “reparto” de respuestas cromaticas anunciando cierta
posibilidad de modulacién afectiva. En ese sentido es importante consignar que en ambos
protocolos los aspectos labiles del color (C y CF antes, CF ahora) aparecen ligados a
contenidos que apuntan mads a indiscriminacion que a pulsiones agresivas (“bosque”,
“manchas de témpera”).

Otros aspectos de lo cuantitativo: con respecto a las texturas, ambivalente en L IV y célida
en LVI del primer Ro, aqui calida en VI y desagradable en LI, algo a tener en cuenta en
el analisis dinamico, ya que aparece llamativamente como 12 respuesta; con respecto al
IC (menor en la 2da toma), como expresando menor tension.

Pero como sefialamos antes, es el analisis cualitativo el que permite observar mejor los
movimientos en los modos de circulacion psiquica:

Mientras en la primera toma la expresion de la defensa -disociacion- mostraba desde el
comienzo la dificultad de procesamiento de lo temido en el vinculo, en ésta su 12 respuesta
(LI, 1) parece evidenciar cierta posibilidad de acceso diferente: “un escorpion o una
cucaracha, que parece medio peludito (P) por las dudas no lo toco...”

Abrimos un paréntesis antes de seguir: en el primer material algo aparecia como “indicio”
(no disponible para la paciente) de vivencias traumaticas en el orden sexual. Esta primera
respuesta parece recordarnos esa linea, la cual sigue quedando como una lectura posible
no disponible todavia, pero con cierta posibilidad de expresion.

El analisis de la L I muestra también, que algo separado en el primer material (“gorro de
policia” dado como Adic) aca aparece integrado a la respuesta principal aunque con CC:
“dos perros con gorros de policia”. Como en el Caso Jorge, la nueva posibilidad de
articular lo disociado provoca resultados en apariencia negativos, por interferencia de la
angustia que comienza a ser tolerada.
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Pero es en L Il — con idéntica clasificacion en ambos protocolos- donde puede apreciarse
con claridad lo sefialado al comienzo: un atento andlisis cualitativo revela la riqueza del
Ro para inferir cambios estructurales. Asi, de la respuesta: “Dos personas golpedndose
las manos, tocandose las manos, mirandose enfrentadas y chocando las manos y los pies”
(hombres, casi pegados, con ropa suelta) del primer Rorschach, pasa a: “Dos personas
chocando las manos y los pies” (como si tuvieran sotana o guardapolvo suelto. Estan
chocando los cinco). O sea: mostrando en dos respuestas cuantitativamente idénticas, el
paso del nexo simbiotico a la posibilidad de vinculos mas diferenciados. Tal vez no sea
un dato menor el que la fantasia de acercamiento, pautacion social por medio (“sotana”
o “guardapolvo”) puede dar lugar a cierta deserotizacion del vinculo.

Esa linea de analisis parece confirmarse en la secuencia con las ldminas siguientes: asi,
en la L Ill, si antes la respuesta era “Dos personas (mujeres) agarrandose de algo y
tirandose para atras”, ahora es : “Dos personas agarrando algo del piso” (confuso, no se
nota el sexo, dird acd). Es decir, en lugar de ‘“agarrarse de” aparece “agarrando algo™:
aungue sigue prevaleciendo la necesidad afectiva de sostén, parece posible el
funcionamiento “con otro” y no a expensas de. Mas claro atn lo muestra la respuesta
siguiente en la misma lamina: “dos corazones” Idéntica en ambos protocolos en el
enunciado, la diferencia surge en el interrogatorio: “unidos, por la F, parece un dibujito”
decia antes mientras que ahora explicita: “son dos, por la F y el color”. Nuevamente: del
vinculo simbidtico a un vinculo mas diferenciado, con posibilidad de modulacion afectiva
(FC).

En tanto, en la lamina IV, pasa de “Perritos pegados mejilla con mejilla, las cabezas
pegaditas” a “Perritos parados en dos patas, una cara junto a la otra, y en el medio una
pared o un pilar donde se apoyan”. Se observa primeramente la diferencia en la
localizacion: en la primer toma hay algo que deja de lado, mientras que en la segunda
remite a la inclusion de un todo; en el primer caso haria alusion a la no tolerancia de la
angustia de separacion (saca lo que separa, por eso pensamos en esa cualidad mas
primaria que la angustia de castracion). En la segunda toma, esa angustia pasa a ser mas
tolerable, y lo antes escotomizado es ahora “pilar”. Pensamos que el encontrarse
“apoyados en un pilar’ alude alanecesidad de sostén, pero con un cambio cualitativo a
nivel relacional: en la primer toma utilizé la palabra “pegaditos”, haciendo referencia a
una relacion de indole simbidtica, mientras que en la segunda al estar “apoyados” hace
alusion a una relacion mas distanciada de la simbiosis, que implica la inclusion de un
tercero. En relacion a esto, se puede observar también que desapareceel fendmeno
especial Lien, denotando asi, nuevamente, un cambio desde la relacion simbidtica hacia
una mayor separacion e individuacion (“en el medio una pared o pilar”, decia su
respuesta).

Notamos ademas en Andrea un manejo personal de la textura ( lo “lindo” es “duro”, algo
que retorna en L VI “duro pero suave”), dando cuenta del tipo de vinculos que establece,
vinculos destinados a la frustracion (¢, busqueda tanatica de la frustracion? ¢ o repeticién
buscadora de una experiencia diferente?).
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Otros aspectos a destacar en la comparacion de secuencia interlamina de ambos
protocolos, son:

- la desaparicion de la relacion acromatica de L V, donde puede dar “murciélago” sin
alusion a la anterior respuesta por la negativa(“habia pensado en mariposa pero como es
medio fea dije murcié¢lago”), lo que denota por un lado la problematica no resuelta con lo
femenino (algo que se confirma en L VII) y por otro, mayor posibilidad de tolerar los
matices disforicos del afecto. Tal vez pueda relacionarse con algo que ““se anticipaba” en
la toma anterior: un “zorro desparramado puesto de adorno” ;podria pensarse en la
vivencia de transformacion o cambio a costa de dolor y muerte?

- una tendencia mas clara a la interaccion (LVI1I). En la segunda toma, a diferencia
de la primera, se menciona desde el primer momento el término “haciendo piruetas”, en
cambio, en la primer toma partié de “estan de espaldas” (apareciendo la interaccion en
el interrogatorio, dato interesante como pronostico en tanto ya anunciaba ahi el efecto de
la inclusion de un tercero).

Un aspecto importante a tener en cuenta dado que el punto central de su problema reside
en lo vincular, es el lugar de la ternura: aparece en figuras animales, lo que podria
pensarse como dificultad para vehiculizarla, y con insistencia en “bebés” (en ambos
protocolos no aparece la P de mujeres y da “elefantitos bebé”) dando cuenta —en tanto
ternura dirigida sélo a bebes- de la dificultad en la relacién con su hija adolescente, y
tal vez al déficit de modelos identificatorios. En ese sentido. el agradecimiento de Andrea
hacia la psicéloga de su hija puede indicar un reclamo/aceptacién de un modelo
femenino, alguien que la ayude a ser madre.

- Con respecto al impacto y modulacién de lo afectivo (L VIII) es interesante la
comparacion entre ambas producciones: en la segunda toma, a diferencia de la primera,
no sélo no aparece el fendmeno especial shock al rojo (en el espacio inferior), sino que
ademas logra darle un significante (“mariposa”, FC adicional), logrando simbolizar lo
que previamente le generaba conflicto. Respuesta que, ademds, sefialaria cierto
procesamiento del conficto antes sefialado con lo femenino.

- Esta idea de “proceso en marcha” parece confirmarse en la secuencia con la siguiente
lamina (1X): mientras en la primera toma su respuesta era mas elaborativa (“un rio que
corre, pasto lo verde y el sol...un paisaje”) en la segunda es mas inestructurada
(“Manchas”) , apareciendo su posibilidad de elaboracion recién en adicional (“podrian
ser de alguien que tir6 témpera y salié un paisaje,, con arboles y agua de un rio, visto de
lejos™) pero con un factor importante: al impacto del color (CF) se suma el intento de
interpretacion del claroscuro (KF adicional). O sea, en esta segunda toma después del
shock cromatico -indicando la puesta en marcha de la represion.- surge, en transferencia
(adic), la posibilidad de elaboracion de la angustia. Podria pensarse, ademas, que su
respuesta “alguien tir6”, aludiria a fallas de la funcion materna (confirmando lo
anteriormente sefialado en cuanto a modelos identificatorios). Sin embargo, posee
recursos y ahora puede hacer algo con ello. En ambas tomas hay una reiteracion de las
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palabras “visto desde lejos”; pero con un cambio cualitativo: en la primera toma aparece
como perspectiva lineal, mientras que en el segundo se encuentra el registro de angustia
(KF), asi como también la capacidad para historizar. Por ultimo: en la primera toma, a
diferencia de la segunda, da una respuesta de conflicto, pero con mecanismos de defensa
de indole proyectivo/expulsivo; en la segunda, el intento sublimatorio, mostraria el
conflicto y la angustia como motor de elaboracién. Pensamos que algo del espacio
transicional se comienza a formar, mostrandose, a través de sus respuestas, mas
equilibrada.

- Finalmente (LX) , al analizar su primer Rorschach, habiamos pensado que su mencion
de “mirar con lupa algo feo”, podria apuntar a dificultades para el curso del anélisis;
mientras que en la segunda toma, el “mirar con microscopio”, marcaria un cambio
cualitativo, en el sentido de tolerar el trabajo de una mirada en profundidad, a pesar del
componente angustioso que supone.

Cuadro del ler v 2do RO - Andrea

NO

Primera toma:

Segunda toma:

1- Dos perros o dos caballos de costado...

la parte de arriba

¢Qué te parece mas? Cualquiera de los
dos ¢Dénde los ves? En la parte de
arriba. ¢Qué te dio la Idea de perro? El
hocico, la oreja, el cuerpo. ¢Qué te dio la
idea de caballo? Lo mismo

2- en el medio un escarabajo

éDoénde lo vio? Sefiala el medio D1 ¢Qué
le dio la idea de escarabajo? por esto....
Como se dice...las pinzas y la forma del
cuerpo, la cabeza. (Sefiala).

Ad- Gorra de policia.

¢Donde lo ves? sefiala. (Dd2) ¢Qué te
dio la idea de gorra de policia? La forma.
La visera.

1- Parece como un escorpién o una
cucaracha.

¢Qué te parece mas? Cualquiera de los
dos ¢Dénde los ves? En el medio. ¢Qué
te dio la idea de perro? El hocico, la
oreja, el cuerpo. ¢Qué te dio la idea de
caballo? Lo mismo.

2- Dos perros con gorro de policia.
é¢Donde lo viste? Sefala el medio D1
¢Qué te dio la idea de dos perros con
gorro de policia? por esto.... Como se
dice...las pinzas y la forma del cuerpo, la
cabeza. (Sefiala).
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3- Dos personas golpeandose las manos,
tocandose las manos mirdndose
enfrentadas y chocando los pies.

éDonde las ve? Acd y aca (D1). éQué te
dio la idea de dos personas
golpedndose? Por la forma por que estan
casi pegados, con ropa suelta, son
grandotes o gorditos. ¢Qué sexo poseen?
Dos hombres. éLos podes describir? Las
cabezas tienen gorro, manos, cuerpo,
pies. éQue te dio la idea de gorro? La
forma. Por algo mas? No

¢Podes ver otra cosa? La gira mira un
buen rato .... No, la deja boca abajo

3-Dos personas chocando las manos y los
pies. Son grandotas las personas no
gordito sino robustas.

¢Dénde lo ves? Acd y aca (D1). ¢Qué te
dio la idea? Por la forma por que estan
casi pegados, con ropa suelta, son
grandotes o gorditos. ¢Qué sexo
poseen? Dos hombres. ¢ Los podes
describir? Las cabezas tienen gorro,
manos, cuerpo, pies. éQué te dio la idea
de gorro? La forma. ¢ Por algo mas? No

¢Podes ver otra cosa? La gira mira un
buen rato .... No, la deja boca abajo

4- Dos personas agarrandose de algo y
tirdndose para atras

¢Dénde lo puede ver? D gris completo
¢Qué le dio la idea de dos personas
agarrandose? La posicion... los brazos
como que estan agarrandose de algo y
tirdndose para atras. ¢ De que podrian
agarrarse? No sé ¢Podrias describirlos?
Cabeza, brazos, cuerpo, piernas. ¢ Cual es
Su sexo? mujeres.

5- Dos corazones

é¢Dénde lo puede ver? Seiala lo rojo del
medio. ¢Qué le dio la idea de dos
corazones? Parece un dibujito de
corazon, unidos. ¢Por algo mas te
parecié corazones? No

éPodes ver otra cosa? La gira mira un
buen rato.... No, la deja boca abajo

4- Dos personas agarrando algo del piso.
y tirdandose para atras.

¢Dénde lo ve? D gris completo ¢Que le
dio la idea de dos personas agarrando
algo del piso y tirdndose para atras? La
posicién... los brazos como que estan
agarrandose de algo y tirandose para
atrds. éDe que podrian agarrarse? No se
éPodes describirlo? Cabeza, brazos,
cuerpo, piernas. ¢Qué sexo poseen?
Mujeres.

5- Dos corazones

é¢Dénde lo vistes? Sefiala lo rojo del
medio. ¢Qué te dio la idea de dos
corazones? Parece un dibujito de
corazon, unidos. ¢Por algo mas te
parecié corazones? No

é¢Podes ver otra cosa? La gira mira un
buen rato.... No, la deja boca abajo

6- Dos perritos de esos que son re
peluditos. Estdn como de costado.
¢Dénde lo puede ver? Todo menos esto,
saca la parte inferior central. ¢Qué le dio
la idea? Porque estan de atrds, como
pegados mejilla con mejilla. Hace el
gesto poniéndose de costado con la
mano en la mejilla y los describe: las
cabezas aca pegaditas, las orejas, el
cuerpo, sefiala.

6- Dos perritos como parados en dos
patas. Junta una cara con la otra, en el
medio una pared o un pilar.

¢Donde? todo menos esto, saca la parte
inferior central. é¢Idea? Porque estan de
atrds, como pegados mejilla con mejilla.
Hace el gesto poniendose de costado
con la mano en la mejilla y los describe :
las cabezas aca pegaditas, las orejas, el
cuerpo, sefiala.
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¢Qué te dio idea de peluditos? No se,
parecen lanudos mi amiga tiene un
caniche y es peludito.¢ Silo vieras en un
tono parejo te seguiria pareciendo
peludito?. No ¢Si lo tocaras que
sensacion tendrias? Lindo écomo seria
eso? Lindo. ¢Suave? No duro.

éPodes ver otra cosa? La gira mira un
buen rato .... No, la deja boca abajo

Que te dio idea de peluditos? No se,
parecen lanudos mi amiga tiene un
caniche y es peludito. Si lo vieras en un
tono parejo te seguiria pareciendo
peludito. No. Si lo tocaras que sensacién
tendrias? Lindo como seria eso? Lindo.
Suave? No duro.

éPodes ver otra cosa? La gira mira un
buen rato .... No, la deja boca abajo

V | 7- Un murciélago como volando. 7- Un murciélago
¢Dénde lo puede ver? En todo. ¢Qué te ¢Dénde lo ve? En todo.¢é Que le dio la
dio la idea de murciélago volando? idea de un murciélago? También habia
También habia pensado en una mariposa | pensado en una mariposa pero como es
pero como es medio feo dije murciélago | medio feo dije murciélago por lo negro.
por lo negro. ¢Lo podes describir? ¢Lo podes describir? Cabeza, alas,
Cabeza, alas, cuerpo, patas. cuerpo, patas.

IV | 8- Un zorro esta como desparramado en | 8- Piel de zorro tirada como alfombra.
el piso. Como la piel del animal que ¢Dénde lo puede ver? En todo. ¢Qué le
ponen de adorno. dio la idea? Porque es la piel del zorro
é¢Dénde lo puede ver? En todo. ¢Que le toda abierta con la cabeza, cuerpo,
dio la idea? Porque es la piel del zorro patas. Como la piel que se usa para los
toda abierta con la cabeza, cuerpo, tapados. Hace gesto de textura.é Que
patas. Como la piel que se usa para los sensacion te daria si lo tocaras? Suave
tapados. Hace gesto de textura. éQue
sensacion te daria si lo tocaras? Suave.

VIl | 9- Dos elefantitos bebe como dandose la | 9- Dos elefantitos en un circo haciendo
espalda piruetas arriba de un banquito.
éDoénde lo ve? Todo. éQue le dio la idea | éDdnde lo ve? Todo. éQue le dio la idea?
de dos elefantitos bebe como dandose la | Este es uno con la trompa la cabeza el
espalda? Este es uno con la trompa la cuerpo. Estan arriba de algo... como unas
cabeza el cuerpo. Estan arriba de algo... piedras, o en el circo haciendo piruetas.
como unas piedras, o en el circo
haciendo piruetas.

VIII | 10- Dos bufalos escalando en un bosque. | 10- Dos bufalos escalando una montafia
¢Dénde lo ve? Todo. ¢Qué le dio la idea en un bosque.
de dos bufalos escalando en un bosque? | ¢Ddénde lo ve? Todo. éQué le dio la idea
El bosque lo verde la montana por la de dos bufalos escalando una montafia?
forma esto no es nada, ese color nada El bosque lo verde la montafia por la
que ver. ¢{Podes describir lo bufalos? forma esto no es nada, ese color nada
Cabeza, cuerpo, patas. que ver. ¢{Podes describir lo bufalos?

Cabeza, cuerpo, patas.
IX 11-Aca.... Todo manchas nada mas.
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11- Aca.... Unrio que corre, pasto lo
verde y el sol... un paisaje.

éDénde lo ve? En todo ¢Qué te dio la
idea de paisaje? Los colores no seria un
sol sino el reflejo por lo naranja.

é¢Donde lo ve? En todo éQué te dio la
idea de paisaje? Los colores no seria un
sol sino el reflejo por lo naranja.

X 12- Como que son bichitos que se ven 12-) por decir algo.... Como esos
bien, bien de lejos. animales unicelulares que se ven con el
¢Ddnde lo ve? En todo. Los tenes que ver | microscopio que estan en el agua.
con lupa por que no tienen una forma éDénde lo ve? En todo. Los tenes que ver
determinada, estdn en el agua. ¢Qué con lupa por que no tienen una forma
bichitos podrian ser? Planton. ¢Por algo determinada, estdn en el agua. {Que
mas? Este dibujo me parece re feo. bichitos podrian ser? Planton. ¢Por algo
mas? Este dibujo me parece re feo.
Test | No le gustaronlal, V, Vlyla Xla que Las que mas le gustaron IV, VI, VIl y La
De | menosle gustolalylaXNolegustanlas | VIII:La IV por que los perritos le hicieron
Lim. | cosas feas la que mas le gusto la IX acordar a su sobrina que le regalaron un

cachorrito que la sigue a todas partes. La
gue mas le gusto fue la VIl le gustan los
animales la naturaleza.

Comparacion CoOmputos 12 y 22 Rorschach — Andrea
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Primera toma Segunda toma
R 12 ] 12]
Ad. 1 1
TPR 36” 41”
TRG 23” 217
TRC 48” 507
W% 67% 1 67% 1
D% 25% | 33% |
Dd% 8% E 0% E
S% 0% E 0% E
SC% 0% E 0% E
W/M 8/2 8/2
F% 39% E 34% E
Fext% 94% E 94% E
F+% 79% | 71% |
F+ext% 81% E 83% E
Ma/Mp 2/0 2/0
Prop. C 25% Int 25% Int
M/C 2/ 2,5 coartat 2/2,5 Coartat
I  |FM+m/c+C +k+K 4/1 Int 42 Int
H+A/Hd+Ad 8/15E 9/05E
A% 50% E 42% E
Vit% 67% E 58% |
Am% 33% E 42% 1
Pert% 0% E 0% E
Sin% 0% E 0% E
P% 33% E 33% E
0% 0% 0%
IR 4] 4]
DM 50% 1 42% 1
IC 17% 1 8% E

Psicograma - Andrea




FM+ F+
Ma+ | FM+ F+ |[FcO
Ma+ [FM+ | mFz F+ Fec+ FC'+ CF+
M FM m k K FK F Fc c' FC CF
2° Psicograma - Andrea
Ft
Fi
Fi
FM+ F+
FM+ F+
Ma+ | FM+ F+ |FcT FC+ | CF+
Ma+ | FM+ F+ Fcd+ FC+ CF+
M FM m k K FK F Fc c' FC CF

Fendmenos Especiales

1° Rorschach

2° Rorschach

Alorref.: lll
Autorref: IV
Dim: IV
E.F.S.S.M.: IV
Lien: -1 -1V

Mov. Alternativo: Il
Reacc. Acrom.: V

Rta. "o": |

Rta. de par: Il - Il

Shock al gris: VII

Shock al rojo: VIII
"ddndose la espalda": VIl

C.C:l

Dim: 1, VI

Lien: IV
Rta “o”: |

Rta de par: Ii, Ill, VI, VII

Reflexiones tedricas a partir del material de Andrea

La comparacion entre la produccion de dos tomas de Rorschach administrados en
diferentes momentos de un tratamiento revela, a veces de manera flagrante y otras con

mas sutileza, cbmo se ha modificado su funcionamiento psiquico.

Un aspecto que nos parece importante en dicha comparacion es poder evaluar si se ha
acrecentado o no la capacidad del examinado de expresar sus conflictos o de mostrar
los puntos dolorosos de su problematica. Pensamos que responder a esta cuestion
permite inferir ciertas pautas centrales para la evaluacion de un proceso terapéutico como
son: el aflojamiento de las defensas, el aumento de la capacidad de insight, el mejor
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aprovechamiento de los recursos intelectuales y afectivos, el manejo de montos de
ansiedad hecho posible al disminuir a niveles tolerables, la posibilidad de vincularse
adecuadamente, todas estrechamente relacionadas entre si.

Una pregunta fecunda para formularnos ante el material proyectivo podria ser: ¢De qué
manera logra un paciente mostrarnos con sus respuestas lo que le pasa contribuyendo asi
a proseguir con su tratamiento del mejor modo posible?

Nos propusimos “escuchar” el material de Andrea - y el de los otros pacientes- para
acercarnos a responderla:

Asi, si pensamos en este caso en el posible déficit en cuanto a la instauracion de la
identidad femenina tanto en su vertiente de mujer como de madre vemos que mientras
en la primera respuesta de la primera toma utiliza una localizacion lateral y da una R “o0”
(perros o caballos) y en la L. 111 da mujeres agarrandose de algo que no sabe qué es, en la
segunda toma la localizacién de la primera respuesta es el D central de la L. | y ahora la
R “0” se debate entre un contenido masculino y falico (escorpidon) y un contenido
femenino desvalorizado (cucaracha). En la L. 11, en tanto, la ignorancia o la confusion,
a pesar de no ser asumidas plenamente, ya no aparecen desplazadas al objeto agarrado
(frascos) sino que se torna explicita su intima vinculacion con el sexo de las personas
(“esta confuso... no se nota el sexo”).

Es decir, pareciera a través de estos ejemplos que Andrea es capaz de comunicar ciertos
problemas con un nivel simbolico més logrado lo cual muestra a la vez su posibilidad de
comenzar a elaborarlos.

En el mismo sentido, pero en referencia al otro tema clave en Andrea - la ambivalencia
en los vinculos- vemos en el analisis de las Texturas que mientras en la primera toma ( L.
IV) lo “lindo” se descubre como “duro” unicamente a partir de la indagacion extra de la
examinadora, en la segunda manifiesta directamente (L. VI) “los pelos son duros, pero
igual es suave”.

En cuanto al manejo de afectos y emociones observamos en ambas tomas Shock al color
en la L. IX, pero mientras que en la primera construye un paisaje con movimiento menor
y Color puro, en la segunda, después de 80 soélo puede responder “manchas”, para
recién en la encuesta plasmar un paisaje “visto desde lejos” (un contenido amortiguador
Arte), siendo quizas esta capacidad de darse tiempo y de tomar distancia lo que le permite
procesar su angustia y expresarla (KF).

Pensamos que estos aspectos, y los sefialados en el analisis transversal, apuntan al valor

del Rorschach para conocer ciertos modos de pasaje (Alonso, 2009), en relacion a las
posibilidades de simbolizacion. El material de Andrea mostr6 una modalidad
cualitativamente diferente en el segundo material que parece anunciar cambios psiquicos
estructurales: de ndcleos de indiscriminacion en relacién al otro, a posibilidades de
interaccion; de expresiones afectivas sin modular y reacciones emocionales escasamente
procesadas, a respuestas (cuanti y cualitativamente diferentes) que sefialan posibilidad de
su tramitacion simbdlica; de fantasias relacionadas a un modo primario y violento de
vincularse, a posibilidad de desplazar e incluso de intentos sublimatorios. Aquel primer
material era ya simbolico — eran respuestas Rorschach- pero escasamente velado, sin
metaforizar.
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De todos modos, y tal vez es lo que constituye lo realmente interesante para nuestro
analisis, este y otros materiales parecen informarnos acerca de un proceso en marcha:
ello implica, dado el aflojamiento de las defensas (especialmente la disociacion) por
mayor tolerancia a la angustia, la aparicion de un material mas problematico, a veces con
caida de la ldgica.

El poder mostrar el conflicto implica tolerar los matices disforicos del afecto. No se trata
tanto de “mejores respuestas” sino que indican el estar disponibles para el sujeto (Sist
Prec-Cc)

Para finalizar: Freud consideraba esencial que el paciente comenzara a prestar atencion a
los fendmenos de su enfermedad e intentara reconciliarse con lo reprimido, respetando a
la neurosis como un digno oponente y un fragmento de su ser que se nutre de buenos
motivos (Freud, AE, “Recordar, repetir y reelaborar”, 1914). Esta actitud se podria
conocer en Andrea a través de algunas de sus repuestas al Rorschach que muestran que
ahora puede ver de cerca y aun aumentado lo que antes no se atrevia a mirar: los “bichitos

que se ven bien de lejos™ se han transformado en “animales que se ven en el microscopio”
(L. X).

Bibliografia:

Alonso, H. (2009) “Niveles de simbolizacion: su abordaje en la clinica psicoanalitica
con Rorschach” Tesis de Doctorado, USAL

Freud, S (1914) “Recordar, repetir y reelaborar” (1914) Buenos Aires, Amorrortu Vol.
XII
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Jorge

“El conocimiento de la verdad no alivia la tristeza que sentimos al
perder a un ser querido. Ni la verdad, ni la sinceridad, ni la fuerza, ni
el carifio son capaces de curar esta tristeza. Lo Unico que puede
hacerse es atravesar este dolor esperando aprender algo de él,
aunque todo lo que haya aprendido no le sirva para nada la proxima
vez que la tristeza lo visite de improviso”.

Haruki Murakami, Tokio blues

Jorge tiene 32 afios. Consulta luego de un periodo de terapia de pareja por infidelidad.
Tiene tres hijos de 11, 9 y 2 afios con su pareja actual, y otro de 17 afios de una relacion
anterior. Hace 8 meses fallecié su padre luego de 13 afios de enfermedad. Trabajo
primero como empleado en un comercio y ahora lo hace en forma independiente: “bajo
patrén tengo lios... el jefe me queria basurear y lo terminé basureando yo”. No termino
el secundario por diferencias con los profesores. Entre los 15 y los 17 afios
“porquerias... salia, tomaba, fumaba”. Antes era agresivo, “arreglaba todo a las pifias...
ahora todo lo contrario”. Se siente desganado, “su mente quiere hacer mucho pero su
cuerpo no reacciona”. Se describe como “serio, me cierro y ya esta... a mi hijo de 17
afios nunca lo abracé y con la mas grande recién ahora... me molesta que me toquen”.

Analisis del Primer material:

Revisando la produccion en las pruebas proyectivas nos detuvimos a pensar en la figura
del Diablo, que aparece como una de las catexias negativas no véalidas en el Cuestionario
desiderativo. Jorge cuenta que cuando era chico el Diablo se le aparecia, pero dadas las
caracteristicas de su funcionamiento psiquico, concluimos que se descartaria la
posibilidad de que se tratara de alucinaciones o de una estructura psicotica. Se nos ocurrio
que tendriamos que incluir estos fendmenos en el contexto de las creencias y costumbres
del paciente y de los referentes de su entorno, como el cura que confirmd sus
suposiciones, para poder comprenderlos adecuadamente.

El conflicto con lo falico que se evidencia en el CD (vibora en catexia negativa) podria
tener que ver con fantasias de sometimiento homosexual al padre.

En el Dibujo libre, después de escuchar la consigna Jorge dijo: una carretilla llena de
dinero, pero luego dibuj6é una mini-van, que aparece dibujada yendo hacia la izquierda.
El dinero reaparece mas tarde en el Cuestionario desiderativo en una catexia negativa,

asociado a lo sucio. El contraste entre lo sucio y lo limpio también se ve en el Test
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Rorschach, en el cual en L. 1l aparecen mujeres lavando, en L. VII una mancha de café
en el piso, y en L. VIII chanchos . Asociamos estas referencias a la suciedad a ciertas
ideas posiblemente vinculadas a la sexualidad y a las porquerias (droga, alcohol,
cigarrillo, robo, etc.) de las que Jorge cuenta haberse librado.

Yendo especificamente al Test de Rorschach, nos encontramos con un protocolo
complejo y rico, que nos produjo cierta sorpresa teniendo en cuenta el bajo nivel
sociocultural del lugar en que se crio el paciente (villa) y la escasa educacion formal
recibida por €l (secundario incompleto).

En la L. I Jorge dice: aca puede haber tres cosas. Este modo de organizar (aunque no de
integrar) el material refleja un rasgo peculiar notable en sus entrevistas en las que se
detecta un intento por parte de Jorge de establecer hitos que marquen puntos de inflexion
en su historia (por ejemplo, que abandono ciertos vicios a los 17 afios, cuando conocio a
su mujer o cuando dice antes de lo de mi papa...)

En la L. Il Jorge pasa de respuestas moduladas (focas en un show) a mostrar sus impulsos
agresivos mas directamente (rinocerontes peleando), y llega en adicional a dar una
respuesta de conflicto con determinantes como CF, mF y C” y contenidos como proyectil
y Fue. Atendiendo especialmente a la secuencia de esta serie de respuestas nos parecio
que podriamos llegar a considerarla como una especie de muestra en miniatura del
funcionamiento psiquico del examinado que revela algunos de sus recursos, defensas,
escenas fantasmaticas subyacentes, etc.

En esta misma lamina nos Ilamd la atencién la presencia del Color acromatico negro puro
como fondo, que junto a la alusion a lo no detectable por un radar, nos llevé a postular la
hipotesis de un estado depresivo subyacente en el paciente, oculto detras de mecanismos
maniacos (gusto por la velocidad) y su sintomatologia adictiva (sexo compulsivo).

Lo oscuro reaparece en L. IV con una sombra oscura 'y en L. VII en el fondo gris de un
dibujo.Podemos agregar a esto el dato proporcionado por la examinadora, quien penso,
mientras Jorge realizaba el Dibujo libre, que se trataba de un coche finebre y todo lo
dicho por Jorge acerca de la enfermedad del padre (recuerdo culposo de una discusion
con él a los 13 afos, antes de enterarse de que tenia cancer) y acerca de su muerte
(reproches por demoras en los estudios y fantasias de eutanasia). Si ademas tomamos en
cuenta el desgano que Jorge padece desde entonces y su trastorno del suefio, podriamos
considerarnos habilitados a corroborar la hipétesis propuesta al inferir que estdbamos ante
una elaboracion patologica (melancdlica) del duelo por este padre distante pero benévolo
(Pie grande).

En la L. Il tambien vimos como el examinado asimilaba un contenido objeto a un animal
mediante un nombre (jet-murciélago). Mas adelante, en la L. VI1II, este fendmeno que se
repite, pero en este caso mediante la presencia de un vegetal-objeto (flor de metal). Me
pregunto ahora si no podriamos vincular esto a los FE de Vitalizacion y Desvitalizacion
respectivamente.
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En L. 111 nos llamo la atencion la preferencia por el fuenton en relacion a la laguna, lo
que podria estar sefialando la necesidad de continentes (Bion) y el temor a quedar librado
a lo abierto e inestructurado.

En la L. V comenzamos a ver que si bien Jorge puede ver las R Populares, prefiere dar
otras respuestas. Esto se repite luego en L. VIII, en la que los animales son cuises y no
0sos o felinos. Esta manera de responder de Jorge tendria que ver mas con una tendencia
a hacer las cosas a su manera (bajo patron tengo lios, diferencias con los profesores, lo
descubro por mi solo... no con las instrucciones), que con un alejamiento de la realidad.

Se infiere en Jorge dificultades en el contacto (no toco las ldminas al comienzo del test),
ambivalencia (Textura ambivalente en L. V1) y conflicto entre amurallarse o relacionarse
con los demés. El trauma infantil por haber sido golpeado y lastimado por su madre lo
Ilevaria a asociar el contacto con hacerse bolsa y ser pisado. Dadas las condiciones en que
tuvo que desarrollarse emocionalmente, es probable que el tocar sea vivenciado por Jorge
como erdtico o agresivo, sin contar con la posibilidad de acceder a la ternura. De alli su
excesiva cautela e inhibicidn para acercarse corporalmente a sus hijas/os y abrazarlas/los.
Podriamos pensar entonces en un cuidado de Jorge hacia sus hijos aunque al precio de
cierto aislamiento afectivo (seco). Esto podria remitir ademas a una identificacion con el
padre (los dos éramos secos).

Jorge da clara expresion de un problema o conflicto vinculados a lo femenino a través de
maltiples indicadores: Mancha en busto de mujeres de L. I11, primer giro y respuestas W
sincrética y con F+- en L. VII, respuestas geografica y At-Rx con Color arbitrario en
lamina IX y “complicada... el cuerpo de una mujer” en L. X.

Esta dificultad de Jorge para acercarse a lo femenino, que se confirma en el Examen de
limites, en el cual Jorge es capaz de ver las mujeres de L. VII, pero s6lo al precio de
escotomizar sus cuerpos, podria dar cuenta de un sometimiento a la madre, a los mandatos
superyoicos que le impiden aceptar sus aspectos tiernos y sensibles (no llores) y le
ordenan ser violento (pegd) como condicion para hacerse hombre.

En L. VIII se destaca la aparicién de una R original, que revela creatividad y sentido estético.

En dicha Ldmina los animales aparecen impulsandose y agarrdndose simultaneamente, lo cual
revela probablemente cierta necesidad de sostén.

Las respuestas de L. IX y de L. X evidencian las dificultades de Jorge para pensar con claridad
cuando se ve invadido por estimulos afectivos.

Por dltimo, ya que Jorge parece estar progresando en su tratamiento (por ejemplo, se
maneja mas con la palabra y no ya a los golpes) nos preguntamos por la posibilidad de
encontrar datos que permitan prever buen pronostico terapéutico en casos en los que como
este y el visto anteriormente (Andrea) no aparecen contenidos perturbadores ni siniestros.
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Vicisitudes del proceso terapéutico:

A posteriori de un periodo de violencia anterior en que “por cualquier cosa iba a los
golpes”, y era definido por los otros como violento, se describe en el inicio de las sesiones
como amurallado, cerrado. Trae recuerdos de su infancia en la villa: poca comunicacion
con el padre, ambos secos, y una madre que le pegaba y lo incitaba a responder con
violencia a la violencia para “hacerse hombre”.

Manifiesta culpa y “miedo a la tristeza frente a la muerte del padre, se traga su
sentimientos por miedo a ponerse mal”.

Relata que “el sexo es su problema”: sexualidad compulsiva con su mujer a modo de
consuelo. No puede abrazar a su hija de 11 afios porque la ve como mujer y se frena, y
afirma que sus hijos varones nunca sintieron su carifio.

A partir del vinculo empaético con el terapeuta puede empezar a conectarse con vivencias
de dafio y desamparo y, por otro lado, disminuye la hipersexualizacion de todo vinculo
afectivo, pudiendo a partir de alli mostrarse mas carifioso con los hijos. Los encuentros
con su mujer dejan de tener una modalidad adictiva y descubre nuevas maneras de
relacionarse en la pareja. Aparecen marcados sentimientos disforicos por el duelo todavia
no elaborado por la muerte del padre.

Andlisis transversal entre laprimera y segunda produccion:

En la Entrevista de la segunda toma Jorge manifiesta que ve las cosas y la vida de manera
“diferente”. Dice que ya no considera hacer un tratamiento como algo de “tonto o de
loco”. Afirma que ahora logra hablar mas y puede expresarse mejor y opina que €so
“cambia un monton”. Refiere sentirse mal, desganado y con dificultades para salir de su
casa, pero de todas maneras valora su terapia, fundamentalmente porque cree que le ha
permitido no cerrarse tanto en si mismo. Su estado de animo actual podria tener que ver
con el comienzo de un necesario trabajo de duelo (esta sin ganas, no quiere salir de su
casa), pero apuesta a continuar el tratamiento para “entender” esto que le pasa.

Es decir, ya desde la Entrevista parece expresarse un cambio a nivel intrapsiquico: el de
tolerancia frente a la angustia que entonces comienza a permitir, por un lado el
procesamiento del trabajo de duelo; por otro, darle caminos distintos a la actuacion
compulsiva del impulso, a la vez que un tipo de vinculo mas diferenciado. Aparece asi,
la aparente paradoja (tal como veremos en otro de los casos), de valorar positivamente el
cambio aun al precio de mayor sufrimiento psiquico.

Si en un primer momento la defensa apuntaba al control, el efecto de su aflojamiento es
vivido por el paciente como malestar: “cuando estd mal se le mezcla todo”, algo que
aparecera claramente en el material proyectivo.

29



Si bien sus respuestas en el Cuestionario Desiderativo se modificaron todas menos una
(2+), el hecho de que esta vez no aparezcan elecciones antropomorficas y el manejo de
los tiempos permite inferir un mejor desempefio ante las ansiedades paranoides
despertadas por esta prueba.

También podria pensarse aqui en una mayor plasticidad defensiva: la “moto” y el “ledn,
por la melena” valorados en la 1* oportunidad como emblemas de poder y posiblemente
de masculinidad a demostrar (algo que parecia subyacer a la actividad sexual
compulsiva), ceden paso a elecciones como “pajaro, para ser libre” y “nube, para andar
de un lado a otro”. Es decir, incluso en esta ultima, aunque sea igual contenido que antes,
aparece con un cambio cualitativo importante: antes era “nube, para estar arriba y
controlar todo”: ;pasaje de la defensa omnipotente que lo aisla, a la plasticidad que
permite experiencias nuevas?

Lo mas rechazado, pierde su matiz destructivo (“Vibora porque mete miedo” y “diablo”)
dan paso a elecciones de tinte depresivo(sauce lloron, piso), propios de alguien en
situacion de duelo. Pero sobre todo, es la disminucion de la polaridad extrema entre
elecciones positivas y negativas lo que parece marcar el cambio cualitativo, como
posibilidad de aceptacién de la ambivalencia.

En el Dibujo libre Jorge dio muestras de poseer sentido del humor mediante un chiste.

Chiste que, por un lado abre distintas posibilidades de interpretacion (¢;su posibilidad de
cambio de posicion ante la figura femenina a traves del vinculo con la entrevistadora? ¢ la
atenuacion persecutoria de una imago materna a la que se sentia sometido?) pero por otro,
mas alla del contenido, la salida por el humor apunta también a distintos caminos de
elaboracion psiquica.

En su produccion gréfica es notable la modificacion en el uso del espacio: en el DL1 un
vehiculo alargado (que llevo a la entrevistadora a pensar en un coche fanebre) ubicado en
la parte inferior de la hoja se dirige por un camino ancho hacia la izquierda, mientras que
en el DL2 se ve un paisaje de montafia con arboles, casas y sol naciente en el cuadrante
superior-derecho y un camino angosto que asciende en diagonal (desde abajo-izquierda
hacia arriba-derecha). El segundo dibujo y su titulo “suefio”, asociado a deseos infantiles,
evidenciarian un aflojamiento de las defensas y permitirian pensar en una posibilidad de
tramitacion pulsional mas adecuada y enriquecedora de su personalidad.

En el Rorschach la disminucidn de las dificultades vinculadas al contacto relatadas en la
Entrevista se corrobord por el hecho de que esta vez, a diferencia de la primera toma,
Jorge toma las laminas en sus manos.

Otra diferencia notoria estuvo en los tiempos, mas largos esta vez y en la posibilidad de
Jorge de detenerse a explorar las ldminas con tranquilidad para esmerarse, elaborar sus
respuestas con placer y menor tendencia a la actuacion.
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Los resultados cuantitativos no se modificaron sustancialmente, probablemente debido al
poco tiempo transcurrido entre ambas tomas, aunque adn en este plano hay cambios,
siendo algunos de los més significativos el aumento en la calidad formal y la aparicion
de Contenidos Siniestros y Perturbadores, algo que corrobora a nivel proyectivo las
inferencias de la entrevista: la posibilidad de tramitacion psiquica, por una mayor
tolerancia a la angustia.

En cuanto al Psicograma, lo adicional en la primera toma pasa casi textualmente a
principal en la segunda.

Desde lo cualitativo, en cambio, el estudio comparativo es sumamente interesante y en
esta area las diferencias parecen relativamente mas importantes y son visibles en
maltiples aspectos.

- En la primera toma el afan por organizar el material llevaba a Jorge a disociar en
exceso. En la segunda la capacidad de integrar -que revelaria el pasaje a una posicion
depresiva y a la posibilidad de relacion con objetos totales- parece estar abriéndose paso,
aunque por el momento al costo de cierta confusion y fallas en la logica (“Se mezcla
todo...”, dijo Jorge en la E2) como lo prueba la presencia de varias CC: I, 1l y X.

- EnlaL. Il se destaca la R5 por su calidad: W+, Ma+, FK+, FFF.

Otro aspecto a considerar en la respuesta: en la anterior “mancha” al describir el busto de
la mujer en el 1er Ro, aparece aqui un “corsé antiguo”, como expresion del conflicto con
lo femenino, que va encontrando nuevas modalidades de expresién (algo a revisar con el
terapeuta)

- Enla L. VIla piel de tigre pasa de estar “hecha bolsa, desgastada, pisada” a ser usada
y su textura cambia de ambivalente a célida.

Nuevamente: lo que cambia es la cualidad, sin anular la ansiedad que le provoca el
vinculo (“otra parte solamente el cuero, de tanto pisarse”)

- En L. VII desaparece la Mancha y Jorge logra visualizar a las mujeres. El Do (s6lo ve
sus cabezas) y el hecho de verlas como “nenas jugando a los indios” hace suponer que
estdn actuando defensas mas neuréticas ante el conflicto que supone para Jorge
enfrentarse con el cuerpo de la mujer.

- EnlaL. VllllaR13 revela la inteligencia con la que Jorge consigue comunicar algo de
su problematica (el fuego podria representar aqui lo impulsivo, la sexualidad adictiva...)
y su necesidad de salvarse apaciguandose (“Greenpeace”). Lo interesante es que dicha
alusion sefiala no solo (o no tanto) “protegerse de” sino también “proteger a” , es decir,
preservar sus propios recursos que, en otro nivel no sélo no dafian sino que lo enriquecen

Propongo que en este caso la combinacion incongruente de elementos no sea vista como
CC, y que la valoremos como muestra de la creciente capacidad simbolica y

31



representativa del examinado. También subrayaria que en esta respuesta los animales
pasar de estar “queriendo subir” a estar “subiendo”.

- La alternancia de colores, contenidos y adjetivos contrastantes: blanco-negro,
chiquito-grande, paloma-aguila, mujer-hombre podria remitir a un intento de redefinir los
aspectos masculinos femeninos, en la mujer y en si mismo.

- Como vimos desde el comienzo, el vinculo con lo femenino constituye un aspecto
importante de su problematica, con dificultad para integrar la corriente tierna. Con
respecto a esto Ultimo si bien la respuesta aludida de L VII (nenas jugando a los indios,
de las cuales sélo ve las cabezas) expresa la defensa neurética frente al conflicto (eludir
la mujer sexuada) podria pensarse a la vez en un intento de acercamiento diferente, a
través de lo Iudico. En el mismo sentido, la tltima respuesta a la L VIII : “Juegos de ropa
para sacar y poner a las mufiecas”
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Cuadro del ler y 2do RO - Jorge

N° L

Primera Toma

Segunda Toma

20755”

(Primero no toma la lamina, después si)
“;Qué me parece que es?”

“Puede haber tres cosas”

1) En el medio un insecto.

2) Dos aves.

3) Dos pinos.

Interrogatorio:

1) ¢? Acé (sefala). ¢? Es redondito y
negro (gira la lamina y me muestra). Aca
la cabecita, las pincitas y los ojos (sefiala).
Y esta raya aca en el medio y acé las
alitas (sefiala). ¢? No

2) ¢? Estas (Sefiala). ¢Ave? Aguila puede
ser. ¢? Antes. ¢? La forma de la cabeza y
el ala grande. ¢? No.

Descripcion: Cabeza, ala, cuerpo.

3) ¢? También acé (sefiala). ¢? Por los
triangulos (sefiala)... medio que lo agarré
la tormenta. ¢? Porque no tiene el tronco y
estos serian los pedacitos de raiz (sefiala).
“No se si por ahi vuela mucho mi

50785~

(Gira a los 35”)

1) El bicho cascarudo y dos aves (sefala),
como una foto sacada desde arriba.
Interrogatorio:

1) ¢? Una respuesta, todo. ¢? Una foto
porgue es blanco y negro... Cascarudo? La
forma, las pincitas, la raya en el medio y las
alas (sefiala), no sé por qué porque no vuela.
¢? No. ¢Aves? Palomas. ¢? Antes, guila no
porque tienen el cuello méas chico y el pico
mas grande. ¢Palomas? Por la forma, porque
es morruda. ¢? El cuello ancho. Estan
volando. ¢? Antes. El cascarudo estad como
ampliado, porque en realidad es chiquito. Es
como un engafo visual, como cuando ponen
algo chico cerca y parece del mismo tamario
que algo grande del fondo (me explica
utilizando la goma y el lapiz para
ejemplificar).

Descripcion:

Aves: Cabeza, pico, alas, cuerpo.

imaginacion”.

1 21745” 40790”
4) Pueden ser dos focas o0 lobos marinos... | (Gira a los 20”)
con sombreritos. “tUh!”

5) Dos rinocerontes peleando.

6) Una mariposa.

Interrogatorio:

4) ¢? En todo. ;O? Focas, como en un
show, los lobos marinos son como mas
grandotes. ;? La parte alargada de la
cabezay el ojo, de formita circular.
¢Sombreritos? La forma tipo bonete y que
esta arriba del créneo.

Descripcion: cabeza, 0jos.

5) ¢? Acd (sefiala). ¢? Las orejitas y los
cuernos chocandose arriba y la cabeza
como elevada para arriba, como pelea. ;?
La forma. ;? No.

Descripcion: Cuernos, orejitas.

6) ¢? En esta parte (sefiala). ¢? La forma
circular de las alas y el cuerpo pequefio en
el medio, las patitas colgando, como que
va volando (sefiala). ¢ FM? Antes.

Ad.1) Una nave tipo jet, como una foto
tomada por satélite, que el fondo sale

2) Dos rinocerontes, una mariposa de frente
y dos mariposas de costado (sefiala).

3) Lo blanco una manta raya o...

4) Un avion.

Interrogatorio:

2) ¢? Una respuesta, como una foto o un
dibujo. ¢? En todo. {Rinocerontes? Podria
haber dicho perro, pero no porque tiene
cuernos... Rinoceronte por la forma robusta
de la cabeza, cuerno, oreja, cuello... hasta el
torso. ¢? Por los ojos, estas manchitas mas
oscuras y aca mas clarito (sefiala). Estan
peleando. ¢? Antes, por las manchas de
sangre... ¢? Lo rojo. (| Mariposa? La forma de
las alas (sefiala) y porque tiene color, justo
en el momento en que abre las alas. ¢?
Antes. ;Mariposas? Podria haber dicho
palomas, pero no son coloradas... Estan
volando, las alas tendrian que ser mas
redondas. ¢? Antes.

Descripcion: Cuerpo, cabeza y alas
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negro, esto seria llama de turbina y esto el
reflejo de dos proyectiles que lanzo.

¢Jet? El formato. ¢Fondo? Que es negro.
¢Llama? El color y la forma.

¢ Proyectiles? También el color y la
forma, de esos que van en forma rotativa
(gesto) y como hay combustién va
dejando llama. Seria como esas naves que
se llaman Murciélagos porgue son
invisibles a los radares.

Descripcion jet: alas, punta.

3) ¢? Esta parte (sefiala). ¢? La formay como
moviéndose, con una cola con dos puntas
(sefiala). ¢? Antes.

4) ¢? Esto y esto (sefiala). ¢? La forma, no de
un avién cualquiera, de un jet de guerra, la
rayita marca la cabina y acd como turbina
que hace fuego (sefiala). ¢? Antes. (? Lo rojo
y que se esparce, como llama que sale por
dos lados y no en el medio.

16735

7) Dos personas con un objeto en el
medio, dos mujeres antiguas lavando
ropa.

Interrogatorio:

7) ¢? Aca sefiala. ¢? Como indias, con el
cuello largo. Esta mancha seria el busto,
aca las manos (sefiala). Esto es como un
fuenton. ¢? Antes. ¢? Como que estan
medio inclinadas y necesitan algo para
lavar la ropa, i fuera una laguna tendrian
gue estar agachadas. ¢? Ahora veo esto
como una mariposa que pasa volando. ¢?
Como que esta aleteando. ¢? EI formato.
¢? No.

Descripcion:

Mujeres: cabeza, cuello, busto, manos y
piernas.

Mariposa: cuerpo y alas.

40775

5) Dos mujeres antiguas lavando ropa.
Interrogatorio:

5) ¢? Todo. ¢ Mujeres? La cabeza, pecho,
brazos (sefiala) y que estan en una posicién
incobmoda. Tienen un delantal blanco.
¢Delantal? Antes. ;? La formay el color,
como atado atras. Aca un fuenton, uno cada
una. ¢? Que si estos son los brazos esto tiene
que ser el fuentdn, no queda otra...
¢Fuenton? La forma. De fondo, como maés
atras, un lago. ¢Lago? Antes, como cuando
se refleja el agua, lo claro es el reflejo. Y
esto ropa que cuelga (sefiala). ¢Ropa? Antes,
algo como simbélico de que estan lavando.
¢? Estas por el color, porque no tienen forma
y esto como un corsé de los que se usaban
antes (sefiala). ;? La forma.

v 177527 307707
“Esta es medio complicada”. “De esta me acuerdo”.
8) Parecen los pies de Pie grande, Pie 6) Una foto desde cierto lugar, esto seria un
grande acostado con algo en el medio, arbol y este seria Pie grande.
como un arbol. Interrogatorio:
Interrogatorio: 6) ¢? Todo. ¢Pie grande? M&s humano, méas
8) ¢? Todo. ¢Pie grande? Humano, como | inteligente que nosotros, porgque nunca lo
se ve en la tele. ;? Los pies, los brazos asi | atraparon. ¢? Esta parado o acostado, tomado
(gesto), en esta posicion y esto es el &rbol | desde un cierto angulo. Como que el &rbol,
tipo pino (sefiala). ¢? Antes. ;? La sombra | méas oscuro, estd adelante y lo tapa, la cabeza
esta oscura (sefiala), como que el pino no se le ve porque la tapa el arbol, y esto
esta adelante y Pie grande atrés. como un brazo pero no muy bien... ¢Arbol?
Descripcion: Por la forma, el tronco (sefiala), un arbol no
Pie grande: cabeza, brazos, pies. muy tupido...
Pino: tronco y ramas. Descripcion: Cuerpo, pierna, pie.

V 8751” 12755”
Una polilla, una mariposa seria méas linda. | 7) Una polilla, (gira) y si lo doy vuelta lo
Interrogatorio: mismao.
¢? Todo. No las polillas comunes, sino las | Interrogatorio:
maés grandotas. ¢? La forma. ¢? No. 7) ¢? Todo. ¢? Las alas feas, las antenitas
Descripcion: cabeza con dos antenas, alas | (sefiala). De las polillas grandes, no las
y patas. chiquitas.

VI 20746” 20760”
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10) El cuero de un animal, asi cuando lo
secan y lo ponen en el piso, de un tigre.
Interrogatorio:

10) ¢? Todo. ¢? La cabezay los pelitos
como bigotitos. ¢? Mas gque nada la
forma. ¢ Tono parejo? No... usando los
colores parece que estd hecha bolsa,
desgastada, pisada, se le salen los pelos y
gueda el cuero porque la pisan. ¢ Tacto?
Esta parte suave y esto gris mas clarito
como gastado y sin pelitos, aspero.
Descripcion: bigotitos, orejas, patas
delanteras y patas traseras.

8) Un cuero disecado de un felino, de un
tigre.

Interrogatorio:

8) ¢? Todo visto desde arriba. ¢? La cabeza,
los pelitos estos y las cuatro patas, las
traseras mas gruesas que las delanteras.
También por el efecto de los colores, de la
variacién que tienen (toca la lamina). Parece
una parte con pelo y otra sélo el cuero
(sefiala), de tanto pisarse. ¢ Tacto? Suave (en
ambas partes).

VII 257507 100”130
“(Al revés puede ser?” (Gira a los 607)
11) | (Gira) Si lo pongo asi el dibujo de 9) | Asi la foto de un velador antiguo con
un arbolito de navidad y sombreado el fondo gris.
borde. 10) Y al revés dos nenas jugando a los
12) (Gira) Y asi, una mancha. indios.
Interrogatorio: 11) Esto como una gargola (sefiala), como
11) | ? Todo. (? La forma, un arbolito eso tipo estatua de los castillos...
tipo honguito, para usar las partecitas Interrogatorio:
estas que serian los adornos (sefiala). ¢? 9) | ¢? Todo. {? Como esos dibujos que solo
No. ¢Borde sombreado? El color gris, hacen la sombra... ¢? La forma del velador y
para que resalte el dibujo, y aca una el fondo como para resaltar la figura.
estrella o adorno (sefiala). ¢? Antes. ¢? 10) ¢? Esta parte (sefiala). ¢? Dos mellizas,
Que esté aca arriba. jugando a los indios por las plumas. ;Pluma?
12) ¢? Respuesta. ¢? Todo. ;? Como una | Esto para arriba.
mancha de café en el piso... que se limpié | Descripcion: Pluma, pelo, nariz.
en el medio. ¢? Por el color y porque ni le | 11) ¢? Cabezas tipo monstruo. ;? Mas
encuentro forma. animal. ¢? Lo mas clarito los ojos, aca la
Ad.2) | Ahora veo un animal... puede ser | boca (sefiala).
el chancho o el 0sos hormiguero, como un
jabali pero con mas trompa, no me sale el
nombre del animal, creo que es
argentino... como que esta saliendo de una
pared.
¢? Esto (sefiala). ¢? No me acuerdo el
nombre. ;? La forma, esta la pata de
adelante, acé el ojo més clarito (sefiala).
¢? No. ;Pared? La forma de aca (sefiala).

VI 2475” 357105~

“Ya es mas complicado” (gira).

13) La parte roja esta la flor esa de metal
que esta en ahi Retiro y en el fondo agua
y un paisaje con un edificio.

14) Una montafia con un arbol y dos
animales queriendo subir al costado.
Interrogatorio:

13) ¢? Todo. ¢Flor? La forma, es muy
similar, en el atardecer, por el color, 0
después de llover por el reflejo naranja,
para buscarle la vuelta al color. ;Agua? El

12) Una foto, un mapa.

13) Con mucha imaginacién como dos
animales subiendo por la tierra.

14) | Al revés como esos juegos de ropa
para sacar y poner a las mufiecas.
Interrogatorio:

12 ;? Esta parte (sefiala). ¢? Tipo foto sacada
desde un satélite. ;? No sé. ¢? Las
diferencias de colores que marcan las
llanuras, el agua... y como que las
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color. ¢Paisaje? Por el color més claro,
como lejano y el edificio la parte méas
oscura.

Descripcion flor: los pétalos abiertos y
estos como para adelante (sefala).

14) ¢? Todo. ¢ Montafia? Como piedras de
colores. ¢Arbol? Tipo pino, porque
termina en punta. ¢ Animales? Dos
roedores, cuis... con esta pata se impulsa y
con la otra se agarra, aca se marca como
la boca por la diferencia de colores
(sefiala).

Descripcion cuis: cabeza, cuerpo, patas,
boca.

diferencias en los colores marcan diferentes
relieves.

13 ¢? En todo. ¢? Animales subiendo por las
capas de la tierra, el centro como de fuego y
después va cambiando. Creo que
Greenpeace 0 uno de esos hizo una vez una
campafia con dos animales grandes y el
planeta, como aca que los animales son
mucho més grandes que toda la otra imagen.
¢Animales? Uno parecido al cuis pero mas
grande, no tiene cola. ¢? Las cuatro patitas,
la forma del lomo y el pelo cortito. ¢Pelo?
Parece porque no es parejo el color. ¢ Tacto?
Suave. Dije subiendo por la posicion de las
patas. El animal como que se esté& escapando
del fuego. ¢ Tierra? Como esas camaras que
registran temperaturas, los colores dan idea
de diferentes temperaturas, como que viene
disminuyendo (sefiala). ;CC? Como una
imagen que dice “salven a los animales y al
planeta” o algo asi.

14 | ;? Esto, una malla, un short y una
remera (sefiala). ¢? La forma y los colores.

IX 9736” 507105~
15) Si supiera los mapas que es algun pais | (Gira a los 157, mira detras de la lamina)
o0 algo. 15) | Tal vez parecieran los 6rganos de la
16) (Gira) Puede ser una radiografia del mujer (me muestra o de un hombre también,
cuerpo humano, otra cosa no. o mismo.
Interrogatorio: 16) Esta parte la cabeza de dos animales
15) ¢? Si, un mapa. ¢? Todo. {? No sé... (sefiala).
¢? Las formas y que a veces los mapas Interrogatorio:
tienen colores. 15) | ¢? Todo. ;? Esto la columna vertebral
16) ¢? Todo. ¢? Los omdplatos, como con | (marca con el dedo), los pulmones por la
los brazos levantaditos, los pulmones, los | forma, aunque tendrian que ser mas
rifiones y esto la columna vertebral enteritos, los masculos por el color y la
(sefiala). ¢? Los omoplatos esto forma circular y los huesos también por el
redondeado (sefiala), de los pulmones la color y la forma (sefiala).
formita y esto como una vena que sale, de | 16) ¢? Chancho. ¢? Ahora. ;? Por la
los rifiones el color y que son redonditos. | trompa... y que es feo, pero rico.

X 19754” 5071007
“Complicada”. (Ordena la pila de laminas ya vistas, gira a
17) El cuerpo de un mujer, el torax, las los 30”)

costillas, lo que est& acé no sé (sefiala).
18) Arafas.

Interrogatorio:

17) ¢? Esta parte (sefiala). ¢? El cuello
finito, la forma de las costillas, esto es el
estdbmago. ¢? Porque esta aca. Y esto los
ovarios y las trompas. ¢? Mas por la
forma.

18) ¢? Aca (sefiala). Que tienen muchas
patitas... estan aplastadas. Me acordé que
una vez en Cérdoba aplasté una arafia

17) El mapa de dos provincias con dibujos
de insectos y flores.

Interrogatorio:

17) ¢? En todo. ;Mapa? No sé... una
provincia que tenga flores. ¢? Por los
colores. ¢? No sé, flores en general y aca
arafas (sefiala), porque tiene muchas patas,
aplastada, porque no tiene forma. ;CC? Las
arafias no van... después es un mapa con
flores dibujadas
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muy grande con la camioneta y se escucho
como una explosion... era negra y peluda.

Examen
de
Limites

L. V: “El murciélago tiene forma
diferente y las mariposa las alas mas
redondas”.

L. VII: “Si... pero la cabeza sola... como
indias”

Eleccién de laminas:

+: 1L, III, VIIL, IX y X.“Por los colores™.
++: VIII“Por los colores y por todo lo que
puede llegar a representar con mucha
imaginacion”.

- LIV, V, VIy VILNo tienen color”.
--: VI“Porque es de un animal que lo
mataron”
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Comparacion CoOmputos 12 y 22 Rorschach —-Jorge

Primera toma Segunda toma
R 18 | 17 ]
Ad. 2 0
TPR 287 5171
TRG 18” 42>
TRC 18” 43>
W% 56% 1 59% 1
D% 39% | 18% |
Dd% 5% E 24% 1
S% 0% 0%
SC% 11% 18%
W/M 10/3 10/3
F% 31% E 18% |
Fext% 88% E 86% E
F+% 81% E 93% E
F+ext% 78% E 83% E
Ma/Mp 211 E 21 E
Prop. C 33 % E Am. 35% E Am.
M/C 3/4,5 Dil. Ext. 3/7 Dil. Ext.
FM+m/c+C +k+K 4/8 Dil. Ext. 9/11 Dil. Ext.
H+A/Hd+Ad 9/1,5 5,17/2,63
A% 34% E 21% |
Vit% 48% | 34% |
Am% 52% 1 56% 1
Pert% 0% E 10% E
Sin% 0% E 6% E
P% 17% | 21% |
0% 22% E 18% E
IR 31 4|
DM 31%7 53% 1
IC 17%1 35% 1
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1° Psicograma

F+
Fr
F-+
Fr
FM-+- F+-
FM+ F+
FM+ F+ Fcit (o8 CF+
Mat- FM+ F+ Fci+ C'F+ CF+
+
Mpl+ | FM+ | mF: FK+ F+ Fcl+ c FCarb- | CFz
+
Maf+ | FM+ | Fm+ FK+ F+ Fci+ FC'+ FC+ CF+
M FM m k K FK F Fc C C FC CF
2° Psicograma
F+
FM+ F+ CF+
FM+ F+ CF+
FM+ F+ Cg’ CF+
Ma+ FM+ mF+ F+ Fec+ FCb” + CF+
Mpl+ | FM+ mF+ FK+ F+ Fec+ FC'+ FC+ CFx
Mat+ | FM+ Fm+ kF+ FK+ F+ Feci+ CiF+ FCb'+ FC+ CF+
M | FM m k K | FK | F Fc c C FC | CF
Fendmenos Especiales
1° Rorschach | 2° Rorschach
Accién padecida: |- VI- X Accién padecida: VI - X
Autorreferencia: X Acentuacion del centro: 1X
Critica de objeto: V CC:l-1l-Vvil-X
Critica de sujeto: | - IX Contenido siniestro: VII
Diminutivo: I - 311 - VI - VII Critica de objeto: Il -1V - IX
F.F.F.:2 VIl Diminutivo: | - 11 - V - VI - VIII
Gesticulacion: IV Do: VI
Mencion de linea media: | Doble: VI
Mancha: Il - VII FFEF: -1 IFF: VI
Mor: | - VI Mencién de linea media: |
Movimiento oculto: IX Mancha: Il
Respuesta de defecto: | M alternativo: IV
Respuesta “0” : Il Neg. R de defecto: IV
Respuesta de par: 21-2 1l - 1ll Reaccién acromatica: V
Respuesta de posicion: Il - VII - X Respuesta de defecto: VIII
Shock al color: VIII - IX - X Respuesta “0” : Il - 1l
Shock al gris: IV - VI Respuesta de par: Il - Il - VII
Transparencia: X Shock: 11 - VII
Transposicion: I_I Shock al color: IX
W sec. comb. sim.: IV - 2 VIII Valoracién: V - IX
(ILF.F..Ad 1) W sec. comb. : | - Il -I1I- IV - VIl = X

(Gestic.: Ad. 1)
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(Rtao: Ad.2)

Reflexiones teodricas a partir del material de Jorge

Segun Freud, “la iniciacion del tratamiento trae consigo una modificacion de la actitud
consciente del enfermo ante su enfermedad” (Freud, 1914, p. 154). En el caso de Jorge,
el tratamiento ha traido malestar y desgano, pero lejos de considerar esto como
negativo, es justamente este “empeoramiento durante la cura” (Freud, 1914, p. 154)
del que habla Freud en “Recordar, repetir, reelaborar” (1914), el que podria estar
mostrando la instalacion de un proceso terapéutico promisorio.

Con respecto a la hiperactividad sexual, podriamos hablar en este paciente de un
“comportamiento sexual adictivo” (Myers, 1996, p. 285), utilizado como una especie de
“automedicacion psicologica” (Myers, 1996, p. 285), tendiente a aliviar un “estado
subyacente de incapacidad de disfrutar y depresion” (Myers, 1996, p. 285). La
sexualidad compulsiva pudo haber cumplido en él esta funcion autorreguladora y es
comprensible entonces que al disminuir su intensidad salieran a la luz los afectos
depresivos latentes. Con respecto a ellos seria importante sefialar que si bien son los que
llevan a Jorge a decir que se siente “mas dias mal que bien”, seguramente son también
los que lo impulsan a trabajar sobre sus duelos y le permiten emprender procesos
elaborativos.

Por otra parte, el comportamiento sexual adictivo suele observarse en personas que han
padecido de una “severa deprivacion maternal” (Myers, 1996, p. 301), en quienes los
actos sexuales contrarrestan la sensacion de ser rechazados, ayudandolos a “reutralizar
fuertes sentimientos de rabia contra la madre” (Myers, 1996, p. 283). Tomando en cuenta
gue la madre de Jorge lo golpeaba cuando era nifio, llegando a provocarle en varias
oportunidades heridas de cierta gravedad, podriamos conjeturar que la actividad sexual
compulsiva pudo haber sido para él un intento fallido de “dominar los traumas tempranos
sufridos a manos de la madre en la infancia” (Myers, 1996, p. 286).
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La sexualidad puede usarse como droga “autocurativa” tendiente a aliviar el dolor mental
en aquellos casos en los que no se han instalado adecuadamente las representaciones de
una instancias materna protectora y de un objeto paterno estructurante. Este tipo de
sexualidad, mas inscripta en el registro de la necesidad que en el del deseo, surge ante
una demanda urgente de negacion masiva de la agresividad y/o como tentativa de elevar
una autoimagen desfalleciente o de reparar a los érganos genitales vividos como dafiados
(Joyce Mc. Dougall, 1996). Podriamos relacionar esto con la presencia en su primer
Rorschach de varias respuestas con Fendmenos especiales como Accion padecida, Mor
y Respuesta de defecto: en L I “pino agarrado por la tormenta que no tiene tronco”, y en
L. VI, alfombra de cuero de animal “hecha bolsa”, “desgastada” y “pisada”.

Bibliografia:

Freud, S. (1914) “Recordar, repetir, reelaborar”, AE tomo XII.

Mc. Dougall, Joyce (1996), “Reflexion sobre las neosexualidades y la sexualidad
adictiva”, Imago: revista de psicoandlisis, psiquiatria y psicologia, Editorial Letra

Viva, p.77-96.

Myers, Wayne A., “Comportamiento sexual adictivo”, Psicoandlisis, APdeBA, Vol.
XVII, n° 2, 1996, p. 283-305
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Alberto

“El suefio, autor de representaciones en su teatro
sobre el viento armado sombras suele vestir de
bulto bello”

Gongora, citado por Borges en “Siete Noches” La
pesadilla (1980)

Alberto es un joven adulto de 33 afios, de aspecto casi adolescente.

Vive con sus padres. Tiene un hermano mayor por el que nunca se sintié valorado, algo
que vivencia también en relacién al padre. Su madre parece haber establecido con €l
una relacion sobreprotectora. Desde hace tiempo rehlye y rechaza ambas actitudes lo
que hace penosa la convivencia familiar. No termind el secundario, y sus primeras
experiencias laborales no fueron satisfactorias, luego de lo cual pasé varios afios sin
trabajar; en ese periodo, s6lo encontraba alivio en los videojuegos. Desde hace dos afios,
es empleado en una empresa de servicio técnico para terceros

Andlisis del Primer material:

Entre los elementos a tener en cuenta en el material inicial de Alberto, ocupa un lugar
preeminente su alto nivel de ansiedad (expresado también en la sintomatologia 'y en la
conducta) Yy el tipo de transferencia que establece, oscilando entre la aguda necesidad de
la presencia del otro, y la desconfianza.

De acuerdo con sus palabras, ¢l es “todo o nada”, y su problema es “la falta de filtro”,
por lo cual el contacto con el mundo y los otros se encuentra altamente comprometido:
o se retrae (“desconectado de la vida” como estuvo durante un largo tiempo), o se
contacta con un alto monto de sufrimiento -dada su vulnerabilidad- sintiéndose a
expensas del otro, y dependiendo de su mirada para existir

Como veremos luego en la reflexion tedrica, podriamos pensar que en la base de su
padecimiento existe un desarrollo yoico endeble, con alteraciones en la membrana de
intercambios y en el equilibrio narcisista.

Su material inicial 2muestra dichas caracteristicas:

La estructura defensiva, con matices de base esquizoide, oscila entre la toma de distancia
y/o evitacion, y la necesidad de afecto al modo primario, por cierto déficit en los procesos
de autonomia y autoafirmacion. Asi, por ejemplo, dice en las catexias positivas del
Desiderativo: “halcon, porque volar es lindo” y “estrella, porque se ve linda en el cielo”
pero también (3* positiva) “girasol, porque sigue al sol”.

La fantasia subyacente parece ser la de temor al contacto —sentido como agresivo- y/o a
la intromision y sometimiento de/y hacia el otro. Asi, dice en las catexias negativas de

2 El material completo se encuentra en el Anexo No ... del presente trabajo
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la mencionada técnica: “un perro, porque no creo que sea lindo la vida que llevan”,

29 <¢

“cactus, porque pincha”, “piso, porque te pisotean”.

Su Produccién Rorschach parece confirmar tales hipdtesis de interpretacion:

Por un lado, muestra la discrepancia entre su capacidad intelectual -normal- y su
rendimiento, afectado éste por aspectos fallidos del desarrollo yoico (caida de los niveles
formales por fallas de disociacion e integracion, con presencia de contaminaciones
atenuadas y combinaciones confabulatorias) ; ello sucede cuando la lamina evoca
representaciones ligadas a su problematica (como en las respuestas frentealaL Iy V,y
adic de L I11), y por la incidencia de la ansiedad cuando se encuentra solo frente a lo
desconocido (acotamiento en algunos tiempos de reaccion, llamativo niamero de resp.
adicionales frente al R < : R=11, Adic =13) .

Por el otro, expresa la disociacion entre impulsoy respuesta afectiva (0 FM y 0 color
en principales) la cual puede comenzar a movilizar cuando el otro actia como garante de
no quedar a solas con sus impulsos (1 FM y Fm adicional y FC también adicional, aunque
con calidades formales no exitosas)

En ese contexto, la lucha entre lo activo (vivido como peligroso) y lo pasivo (que lo
somete al otro) afecta en principio, su condicion de sujeto individual pero también la
afirmacion de lo masculino (figuras asexuadas en L I “angeles”; lapsus de “enfrentados”
al referirse a “gallinas” en L II, y Mor al referirse a “pollo”, en una respuesta altamente
conflictiva; desvitalizacion de las figuras femeninas en L VII). De todos modos, como
dijimos, la problemaética de la identidad apunta a los aspectos mas basicos, donde se
observan nulcleos de indiscriminacion ¢regresion 0 no superacion de etapas pre-
edipicas?

Podriamos decir que la consideracion de este primer material sefiala la co-existencia de
defensas primarias con otras -ciertamente no del todo eficaces- de orden neurético ( por
ejemplo, después del shock rojo en L Il puede dar una respuesta mas discriminada ,
aunque luego vuelve a caer la produccién), dando cuenta de las distintas corrientes
psiquicas .

Dentro de esa configuracion, la corriente primaria ocupa un lugar importante,
permitiendo inferir la debilidad yoica para enfrentar y procesar los embates de lo
pulsional, y el efecto que le produce el encuentro con el semejante: aspectos de
indiscriminacién (LI, L Il) fantasias de oralidad sadica ( Adic. L 1V, L VI, VII) y fallas
en los procesos de integracion (CCenW de L 1y 1) 3

No obstante ello se observan indicios, en este primer material, de ciertos modos posibles
de tramitacion pulsional. En su dibujo libre hace un teclado y escribe brevemente con
letra de imprenta: “la salida de emergencia de mis dias cotidianos: el escape musical”,
algo que comenzara a desarrollar al tiempo de iniciado el analisis.

Con respecto a la identidad, si pensamos en datos de la historia méas reciente, podriamos
inferir—habida cuenta del material proyectivo- que dificultades en los procesos de
identificacion empujaron luego su busqueda a modelos de ficcion (video-juegos) que si
bien llenaban en cierta forma sus carencias al respecto obturaron y coagularon los
procesos de deconstruccion/reconstruccion que la adolescencia implicaba.

3Como con los otros pacientes, a fines de facilitar la lectura, postergaremos ciertos aspectos del andlisis dinamico
de las respuestas hasta hacerlo en comparacién con el segundo material
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Vicisitudes del proceso terapéutico:

Lentamente, aunque de modo progresivo, va surgiendo en el proceso analitico:

- la vivencia de funcionar “sin filtro” que lo vuelve vulnerable en el contacto con el
mundo y los otros y la inadecuacion de sus defensas al respecto, que lo llevan a una
rigidez que lo empobrece, ambos aspectos causa de intenso sufrimiento psiquico que
puede comenzar a expresar

- el relato de experiencias para él  traumaticas en sus intentos de acercamiento
heterosexual, algunas nunca verbalizadas hasta ese momento

- cierto alivio de los montos de ansiedad y una incipiente posibilidad de disfrutar en
débiles intentos de acercamiento con chicas del entorno laboral

- cierta posibilidad de expresion verbal de la agresion frente a figuras significativas que
generan sentimientos de autoafirmacion y disminuyen la fantasia de destructividad en el
vinculo

- la ambivalencia frente a los vinculos jugada en transferencia al repetir en el anlisis
algo de aquello que no pudo superar en los procesos de separacion/individuacion,
coagulados en una adolescencia no tramitada: previa a la separacion por unas prolongadas
vacaciones de la analista, plantea una casi interrupcion temporaria del tratamiento,
solicitando reducir las dos sesiones semanales a entrevistas quincenales en los dos meses
anteriores a dicha separacion. Ello implico algo de “la desconexion”, “la desconfianza”
y el riesgo de “quiebre” vividos en aquella época que incluyo esta vez el escenario del
cuerpo: tuvo trastornos gastricos, se hizo dos esguinces. Reinicié luego el analisis con
el anterior encuadre y, después de un periodo de aparente retroceso, fue posible trabajar
algo de lo temido/vivenciado que entonces pudo comenzar a ser procesado, aunque “en
minimas dosis”

Analisis transversal entre la primeray la segunda produccion:

Tal vez en forma més acentuada que en los otros pacientes, el material de Alberto muestra
esa sutil pero elocuente frontera entre una aparente repeticion de lo mismo y su
posibilidad de transformacion.

En lo referente al Rorschach, esto aparece ya en el primer observable cuantitativo: la
relacién entre principales y adicionales. En ambos protocolos es Ilamativa la proporcion:
11 y 13 en la primera, 12 y 15 en la segunda. No parece ser tanto entonces el
enfrentamiento con lo nuevo lo que provoca bloqueo e inhibicion (una inferencia posible
en la primera administracion) sino la importancia de la presencia y la mirada del otro
para funcionar (si se tiene en cuenta la similitud en este aspecto con la segunda). Hasta
aqui estariamos, al parecer, frente a la repeticion de lo mismo. Sin embargo, tanto en
este material como en su Dibujo Libre surge algo que apunta a posibilidad de
transformacion: el otro no estaria ahora tanto como garante de su existencia frente al
embate pulsional (primera produccién), sino como soporte frente a incipientes nuevos
modos de circulacién psiquica (por ejemplo, antes 0 color y OFM en principal, ahora
ambos presentes en principales y adicionales, ademas de la modificacion de FE y de
niveles formales).
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Antes de analizar los matices de cambios cualitativos, tal vez sea importante destacar aca
algo que aunque menos acentuado, hemos observado en el material de nuestros otros
pacientes*: la tendencia a la repeticion, elemento pivote en la transferencia, aparece en el
Rorschach también a través de “contenidos idénticos” (en cuanto a categoria de
clasificacion) que a su vez no lo son tanto, surgiendo de diversas formas el matiz
indicador de transformacion: de adicional a principal (o su inversa); con ausencia de FE
dados anteriormente (que rigidizaban o comprometian su calidad); con posibilidad de
modulacion afectiva; con un tono emocional menos angustioso y/o con mayor tolerancia
a la angustia y por ende con mayor posibilidad de procesamiento; con expresion del
humor.

Si nos detenemos ahora en el analisis dindmico comparado de los mencionados matices
en el material de Alberto, podemos sefialar:

- en primer lugar, algo que anticipaba en su primera produccion gréafica (un teclado como
“salida de emergencia, el escape musical” ) es ahora (aunque graficamente pobre) un
pentagrama, del cual dice: “ voy a apelar a mi creatividad... las imdgenes del pentagrama
como un nuevo lenguaje, un nuevo método de comunicacion...no tan estructurado...y
éstas (notas) estan separadas y otras con coneccion...cuando me lo explicd X me senti
identificado por los dos angulos, la muasica y la vida. Representa un poco lo que estoy
tratando de hacer en los dos lados... como algo placentero...agradable”.

Es decir, con mayor despliegue simbdlico — aun a partir de lo mismo- puede expresar
ahora la posibilidad de pasaje de la emergencia a un espacio ludico-creativo, siendo en
esto, por lo menos parcialmente, conciente de sus recursos

- en el Desiderativo, sus elecciones positivas (buho, avién de combate, arbol) muestran la
posibilidad de pasar a una posicion mas activa, que implica encauzar el componente
agresivo, aunque dentro de un contexto no superado de ambivalencia frente al vinculo y
de evitacion del contacto: “algo que vuele... (como en el primer material)el despegue
(nuevo matiz) ...algunos tienen miedo, a mi me produce adrenalina...un avion de
combate, placentero a la vista. La fantasia sigue siendo el temor a quedar a merced del
otro (algo que vuelve a expresar en las catexias negativas: pasto, bambi, buzén) pero lo
que marcaria el punto de pasaje es el nivel defensivo, mas neurotico, y cierta tolerancia a
la angustia (de castracion en este caso: ‘“al arbol lo podan pero, bueno...”)

En cuanto al analisis transversal en las respuestas del Rorschach, es posible sefalar:

- se invierte en L I la secuencia (la adic. Mascara del primer Rorschach es ahora principal
y la de “angeles” de principal pasa a adicional) posiblemente al servicio de la defensa
(represion) pero tal vez también como expresion de ensayar un rol (mascara ) mas
afirmativo frente al otro, ademas de una fantasia de contacto que, si bien continla siendo
idealizada, distante y desexualizada (angeles) muestra ahora mayor posibilidad de
discriminacion (antes enfrentados y pegados, ahora abrazados)

- conrespecto a la L 11, constituye un excelente ejemplo de lo dicho en cuanto a repeticion
y posibilidad de transformacién: Alberto recuerda su respuesta anterior (“ésta me sigue
pareciendo igual”) pero enseguida advierte cierto cambio ( “creo que es similar *“) porque

“Este dato resulta sumamente interesante al tratarse en el caso de Alberto de un tiempo de andlisis més prolongado entre ambos
materiales
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si bien la apariencia es similar, dista de ser igual: no son gallinas sino gallos, asociando
lo masculino a la cresta roja; no hay mezcla de vivo y muerto (ni accion padecida ni mor)
expresandose ademads con humor (“shake five” dice riendo). O sea, de la mezcla bizarra
anterior de gallina y pollo para el horno, paso a interpretar la figura como dos gallos
compitiendo/jugando y, ademas con conciencia de su proyeccion: “como chocando las
manos... aunque no tengan manos”, algo que permite pensarlo no tanto como fracaso de
la disociacion (animales con manos, que clasificamos como Cont. atenuada) sino
principalmente como cierta posibilidad de desplazamiento (M en A) con caracter ludico.
Aparece por otra parte una respuesta adicional que implica (tal vez en secuencia con la
principal) la expresion de lo pulsional que, al encontrar una forma , puede y busca ser
tramitado: “ Una nave espacial, y la estela que dejan las turbinas” (Fm+/mF,CF) aunque
todavia manejado a distancia ( “de los juegos de los 80”)

- desaparece en L III la respuesta anterior de “mujeres” Y sélo da como principal la de
un insecto con boca y dientes. Pensamos aqui la relacion con la teméatica que mantuvo
congelada y s6lo comenzd a revelar pasado un tiempo de andlisis: el contacto
heterosexual, deseado pero temido por su vinculacién a las primeras experiencias
adolescentes que tuvieron para él una impronta traumatica ¢como si dicho contacto,
punto nodal en su problematica, s6lo puede aparecer desplazado a laimagen de un insecto
devorador? Si tenemos en cuenta esta respuesta adicional a la ldmina IV en ambos
protocolos, parece corroborarse como aspecto no susceptible todavia de ser
transformado. No obstante, en la actual secuencia (ain manteniéndose planta carnivora
como adicional) hay espacio para que algo de lo masculino emerja (“Botas puntiagudas”
en principal) aunque todavia no integrado a una figura completa. Por otra parte, se
modifica el caracter terrorifico de la imagen anterior de “rostro satanico”, y aparece ahora
un “mamut prehistorico”. En la medida que asocia en ambas ocasiones con las formas
que le evoca el mirar un mueble de su casa podriamos pensar aqui en la atenuacion de lo
siniestro (en el sentido freudiano) y la vinculacion de esta produccién con conflictos
infantiles no resueltos en relacion a las figuras primarias, cuyas imagos terrorificas
comienzan a atenuarse.

- Se mantiene la mala integraciéon en la imagen de la L V, malogrando la respuesta
popular (“mariposa” con contaminacién atenuada) pero al interpretarla aqui como
“mutante” en vez de mezcla, podria pensarse como expresion de la vivencia dolorosa
que implica pasar de la congelacion y rigidez a la posibilidad de modificaciones.

- ¢ Qué sucede con el enfoque en las laminas siguientes? Parece seguir manteniéndose la
dinamica de “lo mismo” (incluso recordando sus respuestas) pero con matices que
implican procesos de tramitacion psiquica:

e la respuesta simbolica masculina de Totem en la LVI se presenta en ambos
protocolos, pero en el segundo -a diferencia del anterior- asociado a una connotacion
afectiva placentera. Placer ademas en la interpretacion (da ahora 4 adicionales, todas
bien vistas)

e la imagen femenina, escamoteada en la Ill por su relacion con la sensualidad
(“mujeres” por los pechos y los tacos, habia dicho en el primer protocolo, respuesta
ausente en éste), aparece ahora en LVIIL bajo una forma benévola (“sefioras viejas
hamacandose” en un sillon como tenia su abuela). Si tenemos en cuenta la comparacion
transversal, alli antes habia visto “mufecas”; puede ahora humanizarlas, a condicioén de
atenuar lo excitante (como veremos en la reflexion tedrica tendria que ver con la

transferencia del aspecto tierno)
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e expresa ademas la posibilidad, no sélo de modificaciones sobre los aspectos que se
repiten sino de aparicion de lo nuevo. Esto, que aparece especialmente en las laminas de
color (VIII, IX y X del segundo protocolo) plantea algunos interrogantes: ¢tiene que ver
con la respuesta emocional estimulada por las laminas? (0 es resultado de una secuencia
(longitudinal en este caso), que preanunciaba cambios en los modos de interpretar y
procesar la realidad? De cualquier modo, la nueva produccion es més ajustada (P de L
V111, aparicion de FM, desaparicion del FE de lien, mejora de los niveles formales, buena
recuperacion del Shock C y, aunque dentro de cierta modalidad defensiva, mayor
presencia del contenido humano: “Bufones” (LIX) y posibilidad de expresar sentimientos
“Cara triste” (adicional L VIII). Tal vez ambos interrogantes no sean excluyentes, algo
que la continuacion del trabajo terapéutico con Alberto puede ayudar a dilucidar.
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Cuadrodel 1°y 2° Ro

N° L

Primera Toma

Segunda Toma

6”8”
Dos angeles
Interrogatorio

Todo. La linea que esta en el medio divide.
Estan con la mano levantada y enfrentados
(gesto, desde el comienzo). Como si
estuvieran pegados. Me parecid tipo
imagen religiosa...como se ve en las
estatuas...tienen un nombre, “las
gorgolas”

Adic 1: Rostro, como de la calabaza de
Hallowen. Porque estan los agujeros para
los ojos y la boca.

9”43”

Esta me hace acordar a la cara de una
calabaza,...tipo ¢viste las de Hallowen?

Interrogatorio

Ddr S (P) Por la F, lo primero que se me
ocurre. Estos los ojos (S). Estas seria las
orejas (completa la WS), si bien la calabaza
no tiene orejas, parece completar la F. (P)
0jos, nariz, boca

Adic 1: Esto es “lo que me explicaste (en
realidad fue su 1% respuesta ppal la vez
anterior),dos angeles enfrentados, podria ser
tipo un abrazo..pero la calabaza de Hallowen
es lo que mas me parece

107’ 1 6”
Parecen dos gallinas, si...dos gallinas
Interrogatorio

Todo. Como si estuvieran enfrentados. El
cuerpo parece de pollo...y la cabeza de
gallina o de gallo (P) Como la cresta, por
la F solamente. Parecen enfrentadas...con
las manos, “garras” asi... como si
estuvieran dando la mano (gesto). El
cuerpo lo combiné, porque es como los
gue se compran para meter al horno

30”50’7

Esta me sigue pareciendo igual. Yo habia
dicho antes gallinas con las manos juntadas.
Parece un “shake five ” de gallinas (sonrie)
Creo que es similar a lo que te habia dicho
anteriormente ¢no?

Interrogatorio

Todo. Mas gallos, por el color, y por el color
del copete. Si fueran gallinas serian
blancas(P) cuerpo, cabeza, cresta, 0jo, pico.
Como chocando las manos (gesto) aungue no
tengan manos (los gallos) La parte mas clara
los ojos, abriendo el pico

Adic 2: Una nave espacial (S +D inf rojo) Es
perfecto. De los juegos de los 80. Y pareceria
el fuego que deja una nave, de las turbinas,
poir el color (P) una estela de fuego

1 1”16”
Dos mujeres

Interrogatorio

2 1 ,53 8’7

Esta se parece tipo una arafia, me parece, me
da esa sensacion
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D gris completo. Porque lo primero que
distingui son los pechos, y aca abajo los
tacos. Y como si esto fueran las manos, en
algun lugar (gesto, de
entrada)Descripcion? Usual. A lo rojo no
le presté atencion

Adic. 2: Acé tipo un insecto. Pareceria una
mosca (Ddr S)Acé la cabeza y las patas.
Parece como caminando, como
arrastrdndose  (gesto). Mosca u otro
insecto, porque las moscas no tienen boca,
no sé...y éstas, garras...entonces algun
tipo de insecto (P) Ojos grandes (por los
tonos mas oscuros) y boca (S) con
colmillos, parece.

Interrogatorio
Ddr S

Parece tenebroso, como con dientes, los 0jos,
la boca abierta (desde czo) Como viste en esta
perspectiva, de arriba hacia abajo (¢dientes?
Como pinchos, y las patas en punta

Adic 3: Pareceria una mariposa, en el medio.
Por el colorido. Sobre todo de manera
invertida (Po V). Alas, en el centro el cuerpo

Adic.4: También parecen 2 corazones
perfectos, casi perfectos. Tienen la F, y
también por el color

v 157217 4071007

Pareceria un rostro... si, un rostro 1) Me parecen dos cosas: una, parecen 2
botas

Interrogatorio
2) Y otra, una especie de Mamut, de esos

Todo menos esto (ver localizador). Rostro | prehistoricos. ..ac4 los ojos.

medio satanico, desde antes (P) Porque

tengo un mueble en casa, y cuando uno se | Interrogatorio

lo queda mirando fijo, parece un

rostro...(P) Ojos (Ddi interno, mas | 1) Botas: D inf. Por la F, como terminan en

oscuro), nariz esto mas clarito, como en | punta, con un poco de taco

una calavera.
2) Todo. Estas serian las orejas, la trompa,

Adic 3: Una planta carnivora (Ddd | tipo los colmillos, y éstos, los ojos, los

superior) Como las gue conozco de los | diferentes tonos. Me hace acordar un poco al

videojuegos. Y las que uno ve en las mueble_de mi casa. Si uno lo mira un rato,

peliculas . Yo vi una planta carnivora en la forma figuras

vida real, y no tiene nada que ver Adic. 5: la parte de arriba, parece la flor
carnivora de un video juego. Por la F, y esto
mas claro, los labios

\Y 7°13” 11740~

Es un insecto
Interrogatorio

Todo. Cabeza y dos antenas, alas. Se
parece a una mariposa pero...si, podria ser,
pero no tienen asi las alas. Las antenas
parecen de caracol...me parecid asi una

Este era tipo como una mariposa, tiene 2
antenitas (como tiene el caracol). Si, una
mariposa media mutante

Interrogatorio
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mezcla, y la parte de abajo como las

Todo Dije mutante porque las mariposas no

mariposas tienen antenitas (el resto, descripcién

habitual)
VI 287337 20740”

(Giro completo) Parece un tétem Este también me acuerdo de lo que dije...ese
es el problema...me sigue pareciendo che, la

Interrogatorio parte interna de un durazno, y también un

] Totem...Si, qué barbaro...

D sup + centro(ver localizador) Por la parte

de arriba (P)Porque son asi. En la parte de | Interrogatorio

arriba tienen una terminacion de este tipo, _

que tienen como cueros colgados (P) Por la | D inf. Durazno, la parte negra, cuando se

tonalidad (P) medio aspera corta...viste que tiene una parte negra?

Adic 4: (centro + claro y més oscuro) | Totem: Sup + centro ;Viste un Totem indio?

Como cuando se parte un durazno, o Como con una piel arriba(P) lo mas blanco y

. , . mas oscuro (P) acolchado

cualquier fruta asi, parecida...como

semillitas en el medio, la parte negra y | Ad. 6: Una alfombra ;viste esas del piso?

adentro mas finita (rie) Me hace acordar a la pantera rosa (P)
como un 0so completo, muerto, que figuraba
como acolchado...(P) Solo la F
Adic. 7: También, solamente la punta, un
faro, con 2 ventanas (P) por la diferencia de
tonalidad del color
Adic. 8: Y viéndolo bien, dos tipo
fantasmitas, la parte mas negra la boca, la
parte mas clara ojo y brazo
Adic. 9: Packman (P) por el mismo motivo,
Como pizza entera y una porcion

VII 14724” 357457

Dos muilecas...dos mufiecas, no de
mufiecas de mano, sino de juguete ;no?

Interrogatorio

Todo menos la parte de arriba, que parece
un cuchillo(P) Por el rostro de mujer (P)
por el rostro, como peinado de mujer muy
vieja...(P) Cabeza, cuerpo, vestido (P) por
laF

Adic 5: Cuchillo de Rambo, ese que tiene
dientes espaciados (P) por la terminacion,
que parece serrucho (F)

Este qué era? (la gira de A a B) Parecieran
dos sefioras viejas, hamacandose, Si...”

Interrogatorio

Todo menos esto. La cara parece de sefiora
mayor, y esto como un sillén hamaca. Como
tenia mi abuela (Descripcién habitual las
mujeres, hamaca por la F)
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Adic 6:Acé (D central) la cara de un conejo:
0jos, nariz, boca, oreja (Fci) aunque la nariz
no parece de conejo (P) No seé..

Adic 7: Al revés, el rostro de un elefante
(D central): trompa, ojo , lo més blanco, el
cuello.

VI | 207297 537110~
Se parece un poco al hueso de la cadera (se | No sé si son 2 panteras, 0 2 tigres, algun
toca)..no s¢ como se llama...recuerdo | mamifero, trepando algo
haberlo visto alguna vez en una foto
. Interrogatorio

Interrogatorio

L Panteras (DW) por la F, las 4 patas, cuerpo,
Todo + S. No soy esPeC'a“s_ta pero creo cabeza, cola (Algo?) Algo, no sé...raro
gue tenia esa F, y ese espacio (S)
Adic 8 | e (D Me hi Adic 10: Esto central (SD) Cara triste por los

ic 8: Como lagartijas (D rosa) Me hizo 0jos y boca para abajo
acordar a un logo de la cerveza Iguana”(P)
Por la F (describe bien)
Adic 9: Acd sensacion de algo
enganchado, como colgado, como un
gancho...
IX 10715~ 317417
Dos dragones Parecen dos bufones...si
Interrogatorio Interrogatorio
D naranja + S. Por la forma como estd | D naranja +S Bufones? Por el sombrero raro,
dibujado...Del dragén chino: cara como | caray nariz graciosa
con bigotes, boca, ojo (S)
Adic 10: Como un pene (Centro +D Rosa)
Me dio esa sensacién: pene y escroto
X 257327 1107120~

1) Parecen dos bichos...

2) varios, en realidad

Interrogatorio

1) Estos (D gris superior), de dibujo
animado medio fantasiosos... como de

alguna pelicula...

2) Y éstos(D celeste)no ser, por la F medio
irregular, lo primero que se me vino

No me parece nada ésta...aca parecen 2
figuras, pero todo medio borroso

Interrogatorio

D azul (P)tipo pulgas, ojos y 20.000 brazos,
o piernas...

Adic 11: Aca (gris sup) parece un mostruito
de algan dibujo...cara, ojos, antenas
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Adic 11: Viéndolo asi de costado, parece
el diablito de Longvie (D azul +S)Por la F

Adic 12: Algun hueso del oido. Me parece
haberlo visto. Tiene idéntica F pero no sé
el nombre (D verde inf)

Adic 13 Dos huevos fritos (D amarillo) Por
la yema, el color, y el ciculo adentro més
0scuro)

Adic 12: Aca 2 huevos fritos (P) por el
amarillo y la parte central, el cambio de
tonalidades

Adic 13y 14: Dos cosas, un mostacho (por la
F) o bigote, y un hueso del oido, yunque o
algo asi. Por la F

Adic 15: pueden ser 2 viboras . Por la F

Examen
de
Limites

Eleccidon de laminas:

+) I, 1, VII, IX, X. Porque me llaman
la atencién. Mas? La X, porque tiene
mucho color

-)VIL VLV, IV,
mas confusas. Menos? La VIII, Porque

Porque parecen

no se me ocurria mucho
Asociaciones: (no da)

Lo esperable: Aen LIl (nivel ll) Piel
en VI (nivel I) Pumas o tigres en VIII:
No, podrian ser ardillas. Bah...(nivel 1)
pero muy estirado Cangrejos o
arafas en X: podrian ser pulpos (nivel

1)
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Primera toma Segunda toma
R 11 ] 12 |
Ad. 13 15
TPR 187 52”1
TRG 14” 23”
TRC 157 49
W% 55% 1 42% 1
D% 36% | 42% |
Dd% 9% E 17% 1
S% 0% 0%
SC% 18% 1 25% 1
W/M 6/3 5/2
F% 58% 1 39% E
Fext% 100% 1 100% 1
F+% 57/% | 5% |
F+ext% 69% | 74% |
Ma/Mp 1/0 2/0
Prop. C 36% E 25% Intraten
M/C 3/0 Intraten. 2/0,5 Intraten. Coart
FM+m/c+C +k+K 0/2 extraten. Coart 2/6 Extraten
H+A/Hd+Ad 4/1 5,50/1,5
A% 25% | 43% E
Vit% 75% 1 57% |
Am% 25% | 29% |
Pert% 0% E 14%
Sin% 9% E 0%
P% 18% | 17% |
0% 0% | 0% |
IR 4] 2|
DM 9% E 33% 1
IC 0] 0% |

Comparacion Computos 12 y 22 Rorschach — Alberto
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1° Psicograma - Alberto

2° Psicograma - Alberto
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Fendmenos Especiales

1° Rorschach \ 2° Rorschach
Alorreferencia LI, IV, VIII Involucracion L1, 11, 11, VI
Contenido mistico LI Tend a la Confab LII
Contenido siniestro LIV Schok L1l
Alteracidon amnésica L VIII Autorreferencia LI, IV, VI, VII
Autorreferencia LIV Siniestro LI
Contaminacion atenuada LIV Resp oral sddica LIl
Devaluacion L VII “visto de arriaba” LIl
Dis. de la conciencia de interpreta. Shock gris LIV, VI
LV Descripcién LIV
Critica de objeto LV Contenido atenuada LV
Critica de sujeto L VIII Resp oral LVI
Evidencia L VI Tendencia a DCI L VI
Gesticulacion L1, 11, VIII Resp O LVII
Lien LI, 1l Giro instantaneo L VIII
Rtadepar LI I, IX X Raro LIX
Shock al gris L VI Resp de par LIX
Shock al rojo LI Schok Color LX
Mencion de linea media L1
Mor LI
Neg de color LII
Rta “o” LIl
Desvitalizacion LIV

Reflexiones teodricas a partir del material de Alberto

Elegiremos dos aspectos para centrarnos en el analisis del material de Alberto: por un
lado, si nos atenemos al proceso terapéutico, destacamos el de repeticion y transferencia
y, en intima relacion con ello, el empeoramiento durante el proceso, que en €l no se da
rapidamente, como en el caso de Jorge, sino luego de un periodo de iniciado aquel.

En palabras de Freud, repite “inhibiciones y actitudes inviables, y rasgos patologicos de
caracter” (Freud, 1914), cuando en un punto del proceso se acerca a aspectos angustiosos
(en este caso silenciados); aparece entonces la resistencia (Freud, 1912) que pone en
riesgo la continuidad del tratamiento.

En un nivel histérico relativamente reciente, fueron sus primeras experiencias sexuales
en la adolescencia las que operaron para él con fuerza traumatica: nunca pudo
verbalizarlas y solo aparecen en su relato reiniciado el trabajo analitico después de la
interrupcion®. Pero hay en Alberto otro aspecto a considerar: aquellas experiencias
sexuales incidieron probablemente en una modalidad estructural en la cual la herida
narcisista -dificil de superar para cualquier adolescente varon- tuvo en él un efecto

5 Punto anterior: Vicisitudes del proceso terapéutico
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catastrofico que puso en riesgo su equilibrio psiquico y frente al que reaccion6 erigiendo
un acorazamiento defensivo.

Es en esta doble direccidén que pensamos las vicisitudes del vinculo en transferencia: no
solo por acercarse a lo hasta ahora silenciado por doloroso es que plantea una
modificacion en el trabajo iniciado (sesiones quincenales en vez de las dos semanales)
sino también (;0 especialmente?) por la movilizacion de ansiedades referidas al proceso
de separacion-individuacion. Si en los primeros meses de tratamiento podriamos sefialar
el aspecto positivo de su doble valencia: la transferencia de “sentimientos tiernos”, la
negativa, de “sentimientos hostiles”, es al parecer la que se puso en juego ante la primera
e inminente separacion por vacaciones, jugandose aqui algo de lo histérico temprano
(operando entonces la resistencia con el peso de la sobredeterminacion). En ese sentido,
al jugarse en transferencia la reactivacion de experiencias tempranas, resurgen las
ansiedades y defensas mas primarias descritas por la Escuela Inglesa: si “‘el paciente tiene
que tratar con conflictos y ansiedades reexperimentadas hacia el analista mediante los
mismos métodos que empleo en el pasado... se aleja del analista asi como trato de
alejarse de sus objetos primarios” (Klein, 1952). Es decir, cuanto mas conflictivo haya
sido el desprendimiento en los vinculos primeros, mas dificil y conflictiva serd la
elaboracion de la ambivalencia en el vinculo transferencial: repite aquello que no pudo
ser tramitado. Hasta aqui, la reflexion sobre el proceso analitico.

En cuanto al material proyectivo proponemos, en paralelo con los datos sefialados del
proceso terapéutico (repeticion y transferencia) dos aspectos que remiten a nuestro
andamiaje teorico:

- la repeticion

- la referencia a “Lo ominoso”

Con respecto al sentimiento de lo ominoso, que en el material de Alberto la Lamina IV
contribuyé a presentificar, nos interesa destacar que el tratamiento aparentemente
idéntico en ambos protocolos (asociado a figuras imaginadas en un mueble familiar que
le daba forma hasta entonces a fantasias terrorificas inmodificadas), permitid el
seguimiento de un proceso de tramitacion simbdlica, inaugurado a partir del Rorschach
(algo que no fue posible con las figuras del mueble, interpretadas en soledad), y que se
expresara en diferentes niveles de fantasia.

Destacamos la siguiente secuencia: 1) el Rorschach como soporte perceptual que, a
diferencia del mueble, favorece una produccion en transferencia (“rostro satanico” como
el que ve en el mueble de su casa, en el primer protocolo) 2) disparado a partir de alli, el
sentimiento de lo ominoso surge en analisis primeramente a través de suefios de angustia
(suefia repetidamente con zombis, se despierta exaltado y no puede volver a dormirse)
suefios que permiten comenzar a trabajar ansiedades persecutorias y la relacion con las
imagos parentales 3) la posibilidad de desplazamiento y apertura sublimatoria: se
apasiona por una serie filmada (graba todos los capitulos) de zombis, que puede comentar
con humor, al tiempo que cesan aquellos suefios de repeticion 4) en el nuevo protocolo
“vuelve” algo del contenido anterior en lamina IV, pero con una cualidad diferente: esta
vez ve “una especie de mamut, de esos prehistoricos... me hace acordar un poco al
mueble de mi casa. Si uno lo mira un rato, forma figuras” (antes habia dicho: “si uno se
lo queda mirando fijo...”).

Pareciera que este segundo material confirma lo surgido en el proceso analitico: en
términos freudianos Alberto pudo pasar de “lo ominoso del vivenciar” que lo convertia
en sujeto de padecimiento a “lo ominoso de la ficcion” (pelicula) espacio donde la
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fantasia, desplazada a un orden diferente podia ser desplegada sin sufrimiento. El segundo
Rorschach confirma dicho desplazamiento: el contenido ligado a otra especie y a otra
época. Algo que se corrobora ademas con el otro “soporte perceptual”: el mueble no da
lugar ya a figuras persecutorias sino a diferentes modos de interpretacion imaginaria.
Recuerda Freud, citando a Schelling que “lo ominoso es algo que, destinado a
permanecer en lo oculto, ha salido a la luz” (Freud, 1919). Podemos pensar que la fuerza
traumaética de ciertos contenidos que les impedia permanecer en lo oculto, pudieron
encontrar su expresion (primer paso para ser tramitados) a partir del Rorschach; el doble
encuentro (con las manchas y con otro que lo acompariaba) posibilitaron aquel primer
paso, a partir del cual pudo tener lugar el despliegue posterior en el proceso terapéutico.

Con respecto al concepto de repeticion nos preguntamos ante todo ¢es posible establecer
un paralelo entre la repeticion como hecho clinico -pivote de la transferencia- y la
[lamativa repeticion de los contenidos de las respuestas al Rorschach sefialadas en el
andlisis transversal? No del todo, en tanto y en cuanto es necesario diferenciar los modos
de funcionamiento psiquico en uno y otro campo.

Mientras el concepto freudiano insiste especialmente en algo que se da en el repetir como
experiencia en el vinculo transferencial (se repite lo que no es accesible al recuerdo), en
las respuestas tenemos algo circunscripto al campo representacional, asociado, a partir
del encuentro con la lamina, a algunos de sus contenidos.

Tal vez el hilo que nos ayude a articular —sin confundirlos- es aquello que moviliza ambos
procesos: podriamos pensar que tanto el repetir la vivencia en el vinculo, como la
busqueda de figuracion en Rorschach y su reiteracion en la interpretacion casi idéntica de
la mancha, implica un factor energético (afectivo) que insiste, y que sélo puede ser
modificado al lograr su cualificacion, proceso que implica posibilidad de ligadura,
busqueda de sentido, instalacién de algo nuevo a partir de lo mismo. Es decir, aquello
que el analisis en transferencia posibilita alcanzar y de cuya dindmica el Rorschach
permite realizar inferencias.

Es en este sentido que proponemos la siguiente hipotesis: si las manchas constituyen el
soporte perceptual para la proyeccién de lo psiquico, podria pensarse la repeticion de
ciertos contenidos de las respuestas, el soporte representacional de la expresion afectiva
que permiti6 inferir algo del proceso de su modulacion/cualificacion.

En esa linea de interpretacion, aquello que se expresa como paradoja de la
repeticidn/transformacion en una misma respuesta, se expresaria en términos Rorschach
en igual categoria de contenido (a veces aparentemente idéntico) pero con modificaciones
cualitativas (FE, tipo y calidad y/o predominio formal de los determinantes) que implican
muchas veces un salto cualitativo de orden estructural.

Nasio®, al diferenciar en la repeticion un “retorno sano” y “un retorno patoldgico”,
relaciona este Gltimo con el pasado traumatico forcluido y reprimido: “se trata de un
pasado forcluido antes de ser reprimido. Es un pasado que sélo ansia exteriorizarse
repetitivamente perforando de manera brutal la corteza del yo para tomar en él la forma
de un sintoma o de un paso al acto... el trauma -sindnimo de emocidn traumatica- solo
aspira impacientemente a ser revivido, una y otra vez”’ (Nasio, 2013).

Siguiendo con la hipotesis del valor del Rorschach como soporte perceptual para dar
forma muchas veces a aquello que todavia no la encontrd, podria pensarse que, en estas
respuestas tan llamativas para el andlisis de “transformacion en la repeticion”, aquello

® Nasio, J-D ¢Por qué repetimos siempre los mismos errores? Buenos Aires, Paidds , 2013.
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que tomo6 forma podria corresponder a aspectos del pasado traumético (expresados
muchas veces dramaticamente en la primera toma) y de cuyo devenir en lo psiquico,
pasado un lapso de tratamiento, daria cuenta “la repeticion” en el segundo material. Nos
referimos a respuestas como las de la L 11 de Albertoo la L. 1V y VI de Jorge.

El material de Alberto -y como dijimos, el de la mayoria de los pacientes aqui presentados
- mostraria entonces no solo “la tendencia a la repeticion”, sino aspectos de un proceso
que, a partir de cierto nivel representacional incipiente (y analisis mediante), se va dando
en el funcionamiento psiquico cuando algo -cuya fuerza traumatica impidio ser ligado al
entramado psiquico- comienza a circular de modos diferentes.
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Pedro

“Es preciso fantasear acerca de algo para
poder pensar acerca de él”

C. Castoriadis: Légica, imaginacion, reflexion

Pedro tiene 14 afios. La consulta es solicitada por su madre, quien sefala: “quiere manejar
todo en la casa, opina de todo, no puede tolerar no tener razéon”. El padre no observa
estas actitudes con él, ya que se muestra “compafero, comparten intereses”

Ambos notan cierta restriccion en lo social: tiene pocos amigos, no le gusta el fatbol y
elige deportes donde no se trabaja en equipo. Esta algo excedido de peso.

Es el menor de tres hermanos. Su hermana, de 23 afios cursa el Gltimo afio de una carrera
universitaria, tiene novio y parece cumplir con las expectativas familiares. Su hermano,
de 21 afios, es descrito como “inmaduro, inteligente pero vago”, termind el secundario
con dificultad y trabaja con el padre.

Desde la primera entrevista Pedro admite sus dificultades en la interaccion familiar, de
las que no se siente el Unico responsable, pero quiere ser ayudado especialmente en lo
que se refiere a lo social: tener mas amigos, oportunidades de salidas con pares.

No se observan rasgos de control omnipotente como parecia desprenderse de la
descripciéon materna.

Anédlisis del Primer material:

El material revela un nivel intelectual normal, con alguna limitacién en el desarrollo de
recursos. No obstante, a pesar de dicha restriccion —algo que podria relacionarse no
s6lo con la etapa evolutiva sino con un especial reforzamiento de las defensas neuréticas-
su material permite inferir las dos areas fundamentales de sufrimiento psiquico, que le
dificultan la tramitacion adolescente: por un lado, la ansiedad ante los vinculos; por otro,
intimamente ligado al primero, la sexualidad.”
Yadesde el dibujo libre, pobre en lo formal como efecto de la defensa, revela sin embargo
contenidos significativos: en lo manifiesto (jugadores en una cancha de basquet) parece
mostrar su necesidad de integracion grupal, de adopcion de un rol activo en la interaccion,
de ser protagonista y no espectador (en su dibujo no hay banco de suplentes ni
espectadores), de “meterse en la cancha”. En otro nivel, llama la atencion el tratamiento
de los arcos, en forma de conos truncados, que podria aludir a ansiedades de castracion.
Creemos que es en relacion a esto que aparece en Desiderativo la ansiedad frente a los
aspectos pasivos (con temor a ese rol en el vinculo), y la necesidad de reconocimiento
y autoafirmacion ( rechaza ser “un insecto porque como son chiquitos no se les da
importancia”, “una piedra porque estas quieto ahi, chiquito, sin valor” “yuyo porque no
tiene caracteristicas distintas o sobresalientes a otro vegetal”) , no apareciendo defensas
suficientemente eficaces para dicho proceso de autoafirmacion (al parecer sélo surge a

"Ver Anexo No .....
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veces en la interaccion familiar pero en forma de control omnipotente frente a actitudes
intrusivas); al respecto dira en las catexias positivas:

“un caballo”, “el océano”, “una rosa”.

El protocolo Rorschach, reducido en lo cuantitativo pero revelador en lo cualitativo,
confirmaria lo dicho en cuanto al nivel gréfico: a pesar del refuerzo de defensas
neuroticas, expresa la posibilidad de tramitacion simbolica; merece destacarse al respecto
que adn en ausencia de la triada indicadora de buen pronostico terapéutico®, presenta
indicios de cierta movilidad psiquica (FK y FC en adicionales), algo que se pondra en

evidencia en el curso del tratamiento.
El analisis cualitativo de las respuestas permite inferir:

- su ansiedad ante la sexualidad y lo femenino (LI shock al agujero; LIV “ hojas
rotas que le faltan pedazos™ ) es decir, la referencia al par falico-castrado cuyos
indicios sefialamos en el dibujo

- laposibilidad de encauzar la agresion, a pesar de la fantasia de vinculo agresivo y
erdtico que interfiere en el contacto (L II “personas chocando los cinco™)

- la ansiedad frente a lo que parece ser su conflicto central: dificultades para el
proceso adolescente de reformulacion de la identidad y asuncion del rol sexual,
con defensas de control e intelectualizacion que resultan insuficientes ( LIl Son
varones, qué sé yo... Ma+, Fci+, shock al agujero en I, respuestas de defecto en
IV y VII; “patas bien separadas” en L V, Do en adicional de LIV )

La ansiedad frente a la sexualidad y lo femenino se reitera a lo largo del protocolo:
pasivizacion del posible contenido agresivo (L VI “raya de mar” que describe como
“aplanada y estirada”), evitacion del contacto sexual ( (“chocando las espaldas” en adic.
L V1) que resulta soslayado; escotomizacion de aquello que pueda indicar la diferencia
(“las piernas no estan” en LVII y adic de VI), indicador que se desprende no so6lo de los
contenidos aludidos sino también en el recorte de la parte interpretada (a menudo queda
afuera el sector inferior de la mancha). Es cierto, por otra parte, que este tratamiento
peculiar de la zona inferior podria pensarse también como expresién de la vivencia de
aspectos fallidos del sostén, que dificultan los procesos de separacién e individuacién
adolescente.

Como en los otros casos, dejamos parte del analisis dinamico para enfocarlo luego en el
analisis transversal entre el primer y segundo material.

Vicisitudes del proceso terapéutico:

Paulatinamente van perdiendo vigencia las preocupaciones en torno a la interaccion
familiar (hacemos al respecto también algunas entrevistas con él y sus padres en un
primer tiempo), y sus energias e interés se centran en el acercamiento a pares, para lograr
y afianzar amistades en los circulos en que se mueve: escuela, club.

Surgen poco después temores en relacion a sintomas corporales (a sentirse mal,
descomponerse, sentir ahogo) especialmente frente a situaciones de viaje con sus padres
y de separacion de la Analista, que comienzan a ceder y/o ser mas manejables al poder

8 Indicadores:
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formular su més intima preocupacién: temor a ser gay por la excitacion frente a fantasias
homosexuales, que le genera una profunda conmocion e intensa angustia.

Paralelamente, su circulo social se amplia, acepta y promueve reuniones con sus grupos
de pertenencia, con los que puede mantener una relacion bastante fluida.

Analisis transversal entre el primer y segundo material:

Si se tienen en cuenta primeramente los datos cuantitativos se observa: aflojamiento de
las defensas por un mejor manejo de la angustia (los porcentajes formales denotan mayor
plasticidad), desarrollo de recursos para la tramitacion pulsional (aumenta el FM vy el
A%), mayor posibilidad de expresion emocional y afectiva (uso del color en respuestas
principales) y mayor posibilidad de pensar con objetividad (mejora el F+%, antes en el
limite, aumenta el D). Se observa ademé&s mayor tolerancia a la ansiedad ante la
movilizacién de fantasias que le provoca el contacto con las manchas (aumenta el tiempo
por l&mina, aparece el IC ausente en el primer material, aumenta el Vit % como indice
de la preocupacion por si mismo).

Pero aunque estas modificaciones son desde ya elocuentes, es en el analisis cualitativo
donde queremos detenernos. Especialmente porque como ya se subray6 en otros de
nuestros pacientes, observamos que muchas de las transformaciones se vehiculizan a
través y dentro de la repeticion de contenidos.

El término repeticion vuelve a ser literal en cuanto categoria, pero la nueva version
presenta modificaciones en cuanto al proceso psiquico involucrado ( especialmente uso
de Det., cambio en los FE...). Con un dato remarcable: tales modificaciones aparecen
tanto en respuestas clasicamente consideradas ‘“neutras”, lo cual pone en discusion
aquel concepto (Pedro las presenta en L I, I, Ill, V, VII) como en las denominadas
“significativas” (en €l aparecen en L IV, VI, VIII, IX y X)

Con respecto al primer grupo seria interesante subrayar que, a pesar de ser consideradas
neutras en cuanto nivel P, encontramos que, en realidad, pocas veces lo son del todo; es
decir, aun los contenidos banales estan tefiidos la mas de las veces por la individualidad
de quien los da. Prueba de ello es la presencia de transformaciones que aluden a un
procesamiento psiquico diferente en este tipo de respuestas, y no solamente en las
Ilamadas significativas.

Veamos entonces el analisis transversal:

- Sitenemos en cuenta la L I, ya en el primer material Pedro afiadia su impronta a la

aparente neutralidad de la respuesta: veia murciélago, pero a condicion de evitar
explicitamente el espacio blanco ( “estos agujeros no”), proyectando asi la angustia
(shock al agujero) ante lo faltante(¢;lo femenino confundido con lo castrado?)
En la nueva version muestra nuevamente la pregnancia que aquel espacio continda
manteniendo para €1, pero al ser integrado en una respuesta (adic: “mascara de Halloween,
por los cortes triangulares”), revela que aquella angustia puede ahora ser procesada; al “
tomar forma” puede entrar en el entramado psiquico —representacional- y lo hace,
ademas, bajo una manera inquietante pero lidica. Es decir, aquello que insiste (en este
caso el espacio blanco) aparece ahora con una modalidad tolerable: de “agujero” a “corte
triangular”. Integrado en la forma de la respuesta, lo ansidogeno puede entrar a jugar y ser
procesado en lo psiquico.
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Con respecto a la respuesta principal, el contenido sigue siendo murciélago pero con una
posibilidad de movilidad psiquica (de F+ a FM+) que pensamos se relaciona con lo
anterior; la defensa no obtura sino desplaza porque el monto de sufrimiento psiquico
puede ser mejor tolerado (“se nota la piel del murciélago al abrirse™) y encontrar cierto
despliegue.

- También “se repite” el contenido en la L II, pero con una connotacion: dentro de una
formulacion casi idéntica (“dos personas chocando los cinco”) existia en el primero una
adjudicacion vacilante de identidad sexual (“‘varones, yo qué sé€...”) que ahora se muestra
contundente (“sexo masculino”). Esto se logra, no obstante, al precio de cierta confusion
por ansiedad (pierde calidad y aparece la contaminacion atenuada, que le suena
inexplicable “las personas no tienen patas, pero éstas tienen, como de 0so0, y chocan ac4,
en la pantorrilla”) ;Como si lo masculino, vivenciado como agresivo y asociado a lo
instintivo animal muestra ahora, al ser admitido, dificultades para ser integrado?

- Algo similar se observa en la relacion de las respuestas a la L 111 . Ahora puede dar mas,
incluso con utilizacion del color (antes ausente en principal) pero la respuesta anterior de
“mujeres” pierde calidad (nuevamente por la presencia de Cont. Atenuada y también CC).
En tanto de acuerdo a su formulacion no son ni chicas ni ancianas, sino “mujeres grandes”
podemos pensar que es nuevamente la definicion del rol sexual lo que surge como area
de angustia, aunque tolerable para poder ser trabajada. Y que la acentuacion de “tacos,
pechos, nariz” en las figuras femeninas son otros tantos modos de manejar la fantasia de
castracion.

- La dificultad de integrar los atributos identificatorios de lo masculino en una figura
completa, que sefialamos en la LII, vuelven a aparecer , tal vez de modo més claro en
LIV: Sien la primera version aparecia como Do en la adicional (“pierna y zapato™) acé
se presenta el intento de integrarlo a la figura completa, pero con rasgos que muestran
adjudicaciones negativas (“raton aplastado”, “esto seria una parte del cuerpo aplastada,
porque el ratén tiene colita chiquita” dice aludiendo a la zona saliente inferior
habitualmente visto como cola de un animal més grande, “el raton con zapatos grandes,
me sono a algo mas masculino, una rata me sonaria a femenino” dice en el interrogatorio).
Es decir, la identidad masculina como dificil de asumir, con una oscilacion entre lo
valorado y lo descalificado, algo que parece remitir a las dificultades en relacion a
modelos identificatorios.

La L IV repite ademas otra respuesta: “una hoja”. Si en la primera version era “como
esas hojas rotas, que le faltan pedazos” (F+-), ahora es “ como si fuera ya medio gastada,
pisoteada, es color gris pero me la imagino marron. Arriba seria el tallito ya cortado, como
que se dobla” (FC" +-, FK+-) En interesante secuencia, podriamos pensar en el pasaje,
ahora simbolizado, de la ansiedad de castracion e incluso del primer corte, que la crisis
evolutiva vuelve a reactivar.

- En el mismo sentido puede pensarse -y acé la secuencia permite el analisis longitudinal
también ademas del transversal que utilizamos como metodologia- la respuestaala L V.
Como en las anteriores (1, 111, 1V) el despliegue de recursos en juego es mayor, lo que
permite conocer el efecto de la ansiedad sobre el rendimiento intelectual (hay presencia
de FE que indican caida de la eficiencia del pensamiento l6gico) a la vez que las fantasias
y/o areas de conflicto antes reprimidas y/o disociadas. Ante el aflojamiento de defensas
que mantenian controladas dichas areas, aparece en el segundo material un tinte de
“empeoramiento de las respuestas” . Algo que coincide con lo observado en las
vicisitudes de la clinica, y que hemos destacado también en otros pacientes.

Aqui, la respuesta P (intacta en la anterior) esta al limite de la contaminacion atenuada,
con una respuesta de complejo oral que hace pensar en el concepto de Meltzer de
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confusion de zonas er6genas. Pero lo que nos parece importante subrayar, en ambas de
las secuencias citadas es la acentuacion de respuestas falicas y su relacion con la
castracion. Algo ausente en la primera version, donde en cambio aparecian intentos de
control (“ala bien notoria, cabeza con antenas, patas bien separadas”).

- En cuenta a la respuesta de LVI, se mantiene el concepto (“raya de mar”) pero no la
atribucion: de “aplanada y estirada” (quedando como indicio que “hace signo” de algo
ligado a la agresion para nuestro analisis, pero no a Pedro) pasa a “ una raya de mar con
boca con dientes filosos”. Podria pensarse como una posibilidad de tramitacidon simbodlica
en cuanto el componente agresivo —ahora desplazado y no clausurado- estaria disponible
para ser procesado (como sucede en un suefio). La actual adicional seria una nueva
manera de simbolizar lo falico, més ludica y menos peligrosa como fantasia (“aparatito
que vibra y tira lucecitas”)

-;,Qué decir de la comparacion en las ldminas siguientes?

Por un lado, se repite, en las figuras femeninas de la LVII, lo sefialado en la Ill . Si a
diferencia de la anterior no hace referencia a la falta de piernas, empeora nuevamente con
una respuesta mezcla en la adicional dichas iméagenes. Nuevamente: el problema se
presenta ante la necesidad de asignacion de identidad sexual, algo observado en la casi
totalidad de las respuestas en este segundo material®

Por otro, nuevamente respuestas simbdlicas en torno a la castracién (las lagartijas de la
primera version tienen en ésta boca de loro, con conciencia de lo ilogica de la respuesta,
y ademas, ahora, les falta una pata)

-Tal vez sea la secuencia transversal de la L1X la que mejor resuma su mayor posibilidad
de tramitacion simbdlica: donde antes vio un animal indefinido, mezcla de vaca y alce
(lo masculino y lo femenino mezclado) ve ahora “ Una nariz de una vaca que esta atras
de unas manchas...como si las manchas fueran una barrera y la vaca no puede pasar...”
Es esta una respuesta compleja y conflictiva, con presencia de CC (FK+/CF), pero que,
pensamos, implica no tanto un fracaso de la ldgica *°sino la posibilidad de expresar su
conflicto frente a los afectos y la angustia concomitante . Lo masculino esta ahora
separado de lo femenino (da una respuesta separada, de cuernos), y la imagen de “barrera”
pareciera tener una connotacion exenta de rigidez . Elementos que constituirian, a nuestro
entender, una modificacion en los modos de manejar sus conflictos.

- Lo afectivo puede manejarse mejor (L X de una respuesta Unica de Ddr a varios D, con
uso del color en algunas de las respuestas, bastante numerosas en nimero, denotando una
reactividad mas expresada, frente al impacto emocional)

Este segundo material, en suma, muestra un mayor despliegue, aunque sin duda indice
de un proceso mas doloroso, mas expuesto, mas implicado al mostrar su conflictiva a la
vez que sus posibilidades de tramitarla.

® Coincide con las vicisitudes del trabajo clinico, cuya problematica central en ese periodo estaba ligado a
la reformulacion de su identidad y la asuncion del rol sexual
10 Tendria que ver con el concepto de “conjuncion significativa” (Artusi, M. 2012)
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Cuadro del 1°y 2° Ro - Pedro

Primera Toma

Segunda Toma

13748"

1) Ese bicho... Cémo se llama?
iMurciélago!

Interrogatorio

Todo

Por la F: alas, esto seria la cabeza, el
cuerpo... Estos agujeros no

8”21”

1) Un murciélago

Interrogatorio

En todo

Porque cuando abre sus alas (gesto)
tiene como esa piel

(¢) porla F (¢) alas, cuerpo, la cabeza no
es tan parecida

Adic.1

Una calabaza de Hallowen, como la que
hacen los yanquis, por los cortes
triangulares (descripcién habitual)

12”13”

2) Dos personas chocando los cinco
Interrogatorio

Todo

Aca la cabeza, ojos, boca. Aca los pies,
las piernas, cuerpo, manos

(¢) ojos y boca por el distinto color,
mas claro (¢) varones...yo qué sé...

15”25”

2) Dos personas chocando los cinco, y
también las patas

Interrogatorio

En todo menos las lineas inf. (del D rojo)
Por la F del cuerpo: espalda, cintura...las
personas no tienen patas, pero éstas
tienen...como de 0s0, y chocan aca
(gesto) en la pantorrilla(é) no se explica
(¢)ahora, antes no (¢é) masculino

20”21”

3) Dos personas bailando,

No sé...dos mujeres bailando
Interrogatorio

Aca (Ddr) Esto no (centro) esto serian
guitarras, por eso dije bailando, y la
posicion del cuerpo (¢é) descripcién
usual(¢) guitarras por la F

Adic. 1

Ahora (gris inferior) seria el pecho de
una persona (¢ )parte del pecho,
donde estan los pulmones, como una
Rx. No, mas el cuerpo (¢) por el tono
de los negros

87105”

3) Dos mujeres, con sus
brazos...agarrando algo que parece como
un torax...

Interrogatorio

(¢) Son 3 respuestas

Mujeres y térax (D gris) Mujeres por los
tacos y los pechos

Tdérax: parecen los pulmones...y el resto
el torax(P) por el color mas negro(¢é) Es
medio imposible éno? qué se yo...

4) En las puntas hay dos guitarras
Interrogatorio

Guitarras (D lateral) Porque tienen aca
para las cuerdas y tienen esa F

5) Y en el medio como si fueran dos
pulmones

Interrogatorio

(D central) Porla Fy el C. Mas forma que
los otros
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Y las mujeres usan taco, y la nariz parece
de perro

Interrogatorio

(¢) Si, con nariz de perro...Ah, son
mujeres grandes, no ancianas. Hoy otra
me parecid mas, chicas. Estas pelo corto
de sefiora

v 56"57” 10”25”
Hum...(risas) no sé... 6) Un ratén aplastado, con zapatos
Nada... grandes
4) Una hoja de arbol, no sé Interrogatorio
Interrogatorio En todo
Todo +S Esto me sonaba a bracitos (¢) patas. Y el
Como esas hojas rotas, que le faltan ratén con zapatos grandes (¢0 me sond a
pedazos...(S) algo mds masculino, una rata me sonaria
Adic 2 a femenino (¢) no sé...para cola de ratdn
Como dos zapatos, piernay zapato (¢) | es muy grande. El ratdn tiene una colita
Por la F, si fuera el pie se verian los chiquita.. seria una parte del cuerpo,
dedos (¢) También por el tono aplastado (D inf)
diferente acd 7) Y una hoja
Interrogatorio
Hoja? Ddr
Como si fuera ya medio
gastada...pisoteada...es color gris, pero
me la imagino marrén. Arriba seria el
tallito, ya cortado, como que se dobla
(gesto) como esa perspectiva... (¢) por
los tonos
Adic. 3
Cabeza de perro (D) Como Guffi, de
Disney
\') 478" 4”40"”

5) Esto si un murciélago

ése puede repetir?

Interrogatorio

Todo

El ala, bien notoria, la cabeza con
antenas, y las patas bien separadas
(P) Por el color negro

8) Otro murciélago

Interrogatorio

(¢ ) Son 2 respuestas

Murciélago? Wi

Por el color, por las alas. Me parece mas
murciélago que el otro.

Descripcion? Alas, cuerpo, cabeza
(cola?) Me parece, me hace acordar ala
tijereta, que se llama asi por la colaen F
de pinza

9) Y en las puntas de las alas, parecen
como las bocas de un cocodrilo, en
ambas Y la cola, parece como si fuera
una pinza

Interrogatorio

Cocodrilos? D lat. Porque la cabeza es
plana, y la boca también plana...
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\" 30731” 9” 45”
6) Una raya, de mar 10) Una raya de mar...no, una raya no, si:
Interrogatorio una raya de mar...pero con una boca
Todo menos esto como con dientes, asi, filosos
Porgue es como que estd aplanada y Interrogatorio
estirada, y como una cola (en el D Todo
sup) (é) cuerpo (¢é) Porla F Primero, por el color, la raya mas oscura
Adic. 3 del cuerpo, me sond que la raya es asi, y
Dos personas con las manos esto el cuerpo...éstas, aletas, pero en
estiradas, chocando con las espaldas forma de brazos,,, (¢) y...tiene esa F,
(Sexo?) chicos de mi edad, pero...no como un pufio...
sé, mujeres (describe: cabeza, cuerpo, | Adic.4
brazos y manos) las piernas no estan Esto (D sup) me hace acordar a un A,
Adic.4 pero no sé cual...como si fueran los
O por ahi, como si fueran bigotes de un mapache, pero no sé bien
espantapdjaros, agarrados a un palo (¢) porque son finitos
Adic5
Y esto éviste que en algunos
restaurantes te dan un aparatito que
tiene esa F. Y cuando esta lista la mesa
vibra y tira lucecitas (¢) como en Kansas,
acd no
Vil 8”9"” 14728”
7) Dos mujeres, hablando... 11) La cara, la cabezay el torso de dos
Interrogatorio chicas enfrentadas, con los brazos para
D1+D2 atrds, y una colita de pelo para arriba, no
Por la F (¢) La cabeza, esto como si para abajo
fuese el peinado para arriba, el pelo; Interrogatorio
el cuerpo, las manos. Las piernas no D1 +D2
estan Que se miran entre ellas, en una
posicion, medio...Aca si me parecen
chicas. Es més...hasta de mi edad, te
diria... Y los brazos, hasta me suenan
(ahora) patitas de perro, me hacen
acordar al perro de mi abuela
Vil 9”14" 13”50”
8) Dos lagartijas, trepando a un arbol | 12) Dos lagartijas...la boca parece mas
Interrogatorio bien de loro, no de lagartija...
Lagartijas y arbol, todo sin lo rojo Interrogatorio
Lagartijas? Por la F y la cola D lat
Arbol? Por las hojas, el tronco, y Por la F, la cola, las patitas...le falta una
ademas porque la lagartija tiende a ahora que veo...
estar en el arbol (¢) claramente no existen (rie)
IX 101”110" 18”106"

(me miray suspira, mano en la cara)
9) Un animal indefinido, con cuernos,
no sé...

Interrogatorio

Ddr +S

A? Ninguno en especial

13) Es como si detras de estas manchas,
hay como una nariz de una vaca, que se
mete ahi atras...

Interrogatorio

(¢) Son 2 respuestas
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Los cuernos, como de alce, y esta
nariz como de vaca, pero que no
existe un A asi: nariz de vaca o caballo
con cuernos de alce

En todo, se claramente, y luego va
bajando la intensidad del color. Como si
las manchas fueran una barrera, y la vaca
no puede pasar... (¢) manchas por los
colores

14) Y arriba como unos cuernos de un
animal...

Interrogatorio

Cuernos de ciervo (D sup) Porla F

10”15”

10) P4jaros, en un arbol
Interrogatorio

Amarillo+ Verde lat+ pardo ( pajaros)
rosa +gris sup(arbol)

Pajaros? porlaF, y como que estdn
volando

Arbol? Y, porque los pajaros estan en
los arboles o como volando por
arriba, y un poco por la F que tiene;
diria ahora por el color también

87103”

15) Dos escorpiones

Interrogatorio

Son todas distintas respuestas(¢)
Escorpiones: D azul lat. Después pensé
en cangrejos y después (rie) “confirmé”
qgue eran escorpiones (¢) Por la colay las
patas(¢) tenazas como la de las langostas
16) Dos pajaritos...

Interrogatorio

D am.

Por las patitas, y parecen volando para
arriba, y el amarillo influyd

17) Que ahora a su vez son leones
Interrogatorio

(é) Es otra resp. pero en el mismo lugar
Ahora si mas en cuenta el amarillo. (¢)
Boca, cuerpo, las patas no se ven bien.
Parece en movimiento raro (gesto)

18) Dos cangrejos

Y esos escorpiones es como que tienen
una tenaza muy grande...

Interrogatorio

D pardo lat

Por el cuerpo, la F y las patas

19) Y en todas, me hace acordar a la
columna vertebral

Interrogatorio

(¢) en la mayor parte de las laminas
Aca? D sup gris

Por lo simétrico, como un palo, columna
y vértebras

Adic. 6

nueces (Dd en D am ) Porel colory laF,
gue son irregulares

Adic. 7

Dd en am + verde inf.

Me hace acordar al aparato reproductor
femenino (¢) como en los dibujitos de los
libros de Biologia (¢) Porla F
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Examen
de
limites

Seleccidn de laminas:

+)X vl v 1yl
Porgue eran mas faciles

Mas? Lalllylall, no sé cual (¢) Por el
color y por lo que estaban haciendo

<) IX vl v v
Porque eran mas dificiles

Menos? La IX (¢) Porque no podia
imaginarme nada

Seleccion de laminas:

+) X, IX, IV, I, 11, VI (en esta dudé
mucho)

Por los colores, por lo que me hacian
acordar...y algunas me caian simpaticas

Mas la lll: por los colres, la figura, mas
fina, elegante... Si tuviera que hacer un
cuadro, elegiria ésta

<) VI, VI, V, |

Por lo que me hacian acordar, por lo que
“decian”... medias aburridas. Esta (l)
medio tenebrosa

Menos la VI: No sé....ésta no me gusta...
Asociacidn:

Lo de los pulmones, lo relaciono con mi
asmay con las sensaciones de ahogo

Lo esperable:

LV P Si, pero sin esto (saca D supy
parte inf, queda un Ddr) Se suelen poner
las vacas asi, pero no...me hace acordar a
un tigre, de felino (¢) suave
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Primera Toma Segunda Toma
R 10 | 19 |
Ad. 4 6
TPR 32”E 28 |
TRG 227 9”
TRC 38” 127
W% 60% 1 33% 1
D% 10% | 61% E
Dd% 30% 1 6% E
S% 0% E 0% E
SC% 30% 1 0% E
W/M 6/3E 6/3E
F% 50% E 36% E
Fext% 100% 1 98% 1
F+% 75% | 86%
F+ext% 84% E 83%
Ma/Mp 2/1 3/0
Prop. C 30% Ambigual 42% Extrat.
M/C 3/ 0 Intratensiva 3/ 2,5 Intraten.
FM+m/c+C +k+K 2 /2 Ambi. y Coart | 3/6 extrat. y dilat.
H+A/Hd+Ad 9/0 12 /4
A% 46% E 54% 1
Vit% 69% E 75% 1
Am% 31% E 25% |
Pert% 0% E 0% E
Sin% 0% E 0% E
P% 40% E 16% |
0% 0% 0%
IR 4] 4]
DM 40% 1 32% 1
IC 0% 5%

Comparacion Computos 12 y 22 Rorschach — Pedro
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1° Psicograma - Pedro

2° Psicograma - Pedro

Fendmenos Especiales

1° Rorschach | 2° Rorschach
Descripcidn espontanea L1, II,V Gesticulacion LI
Involucracion LI,V Critica de obj LI
Shock al agujero LI CcC LI,V
Resp. De par LI, Contam. Atenuada L IlI, VI, VIII
Verb. De rel. L, vl Comparacién LI,V
Shock al gris LIV, VI Mor LIV
Mor LIV Accion Padecida LIV
Resp. De Complejo LIV ESSM LIV
DCl LV Proyeccion de Color LIV
Resp. De defecto LViI, Vi Alorref. LV

Resp. De Complejo LV, Vi, IX
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Reflexiones tedricas a partir del material de Pedro

A diferencia de otros pacientes, es necesario tener en cuenta para el analisis de este
material la variable evolutiva: Pedro consulta en la etapa adolescente, con todo lo que ello
implica para la dinamica psiquica.

No obstante, teniendo en cuenta que la finalidad de la investigacion se centra en inferir
los diferentes modos de tramitacidn pulsional, creemos que aquella variable operando a
la manera de fondo - en todo caso impidiendo una interpretacion patologizante- no hace
obstaculo a nuestro objetivo: profundizar en el andlisis comparado del material las
vicisitudes de un proceso de tramitacion psiquica y, en la medida que sea posible, abordar
desde alli el intento de indagacion tedrica.

Como en otros pacientes, aparecen algunas tematicas pregnantes: por un lado, la de la
repeticion de contenidos en las respuestas, que vuelve a mostrarse como vehiculo
privilegiado para el andlisis de modificaciones psiquicas. Por otro, un “empeoramiento”
del material, algo sefialado al mencionar las vicisitudes del proceso terapéutico, y
observado también en otros pacientes como Jorge, Andrea, Alberto...

Con respecto a esto ultimo ya fue sefialado en el punto anterior el efecto de confusion,
expresado como caida de la Idgica ante el aflojamiento defensivo: al ceder la disociacion
surgen integraciones deficientes (Cont. atenuadas) y o intentos de articulacién forzados
(CC) algo que en Pedro se juega en torno a la redefinicion de la sexualidad, creemos que
encontrandose exacerbada en él la problematica evolutiva (respuestas ya analizadas ante
las L 11, 11, IV, V, VI, VIl y VIII): al caer la disociacién diferenciadora ante el embate
pulsional, falta la defensa estabilizadora y todo es confusion. Cae el sistema defensivo
de corte obsesivo que “permitia saber qué era bueno y qué malo, qué femenino y qué
masculino”... es decir....se produce una ruptura de estructuras establecidas e
identidades previas” (Grimberg, 1980).

Insistimos que en Pedro este punto parece acentuado y, en todo caso, abierto a procesos
que en el futuro produzcan los modos de resolucion identitaria, pero tal vez permite
conocer mas que en otros pacientes, no tanto por los contenidos sino a través de los
mismos, las vicisitudes producidas en la dinamica psiquica cuando se producen
modicaciones en el sistema de defensas. Y aca vuelve a resaltarse la fecundidad del
Rorschach como herramienta.

En el caso de las Combinaciones Confabulatorias y Contaminaciones atenuadas
observamos que aparecieron especialmente en la segunda toma de Pedro. El primero de
estos fendmenos especiales, que consiste en combinar de modo arbitrario diferentes
elementos de las laminas, por definicion alude a fallas en el pensamiento logico. Pero a
pesar del componente “patologico” que ello pareceria conllevar, creemos que en él y
en otros pacientes, podria pensarse como un intento (aungue arcaico y forzado, pero un
intento al fin) de unir y dar sentido a aspectos de la realidad como un todo. En este punto
se puede entender el mecanismo subyacente desde la explicacion freudiana segun la cual
el Eros tiende a la unién, liga, es la pulsion vital que al unir tiende a neutralizar la pulsion
de muerte (Freud, 1920)
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Este tipo de respuesta que en principio indica cierto apartamiento de los procesos l6gicos,
y por ende podria suponer un “empeoramiento” del cuadro, podriamos entenderlo como
una posibilidad de articulacién de lo que antes aparecia disociado. La caida de la
disociacion en este y en otros casos daria cuenta del aflojamiento defensivo y del menor
nivel de rigidez. De este modo, la interpretacion toma un valor positivo, al indicar (aunque
de modo aun algo precario) la posibilidad de asociar y afrontar la conflictiva.

Algo similar sucede con Jorge, Andrea, Alberto, Gabriela, pacientes en los cuales también
aparecen C.C. y Cont. atenuadas en la segunda toma. En todos ellos, la “confusion” del
pensamiento, producto del contacto con aquello que angustia, da cuenta de la
movilizacion establecida a partir del proceso terapéutico y el impulso que comienza a
tomar el Eros como actividad constructiva.

De todos modos, si bien por un lado la aparicion de estos fendmenos especiales permite
tal hipdtesis generalizadora de caida de la l6gica ante el aflojamiento defensivo, mayor
tolerancia a la angustia ante el registro que no todo esté bajo control, es en el entramado
fantasmatico individual donde su revelacion resulta fecunda: la significacion dinamica
Unica para este sujeto Gnico. En el caso de Pedro, aparece pura y exclusivamente en torno
a la resignificacion de la identidad sexual.

En cuenta a la repeticion del contenido de respuestas que surge del analisis transversal,
muchas de las transformaciones se vehiculizan a través y dentro de dicha repeticion.
Deciamos que en el caso de Pedro especialmente, tales modificaciones aparecen tanto
en respuestas clasicamente consideradas “neutras”, lo cual pone en discusion aquel
concepto ( las presenta en L I, II, III, V, VII) como en las denominadas “significativas”
(L IV, VL VI, IXy X)

Con respecto al primer grupo seria interesante subrayar que, a pesar de ser consideradas
neutras en cuanto a su nivel P, encontramos que, en realidad, pocas veces lo son del
todo; es decir, aun los contenidos banales estan tefiidos la mas de las veces por la
individualidad de quien los da. Prueba de ello es la presencia de transformaciones que
aluden a un procesamiento psiquico diferente en este tipo de respuestas, y no solamente
en las llamadas significativas.

Insistimos en la hipdtesis formulada al tratar esta temética en el material de Alberto: a
través del soporte representacional (contenido de la respuesta), los cambios cualitativos
tendrian que ver con las modulaciones del afecto a €l asociado. Ese afecto, méas cerca o
mas lejos de lo traumatico, pudo expresarse primeramente a través de aquel contenido, en
tanto las variaciones cualitativas observadas en un segundo material, permitirian inferir
las vicisitudes en la tramitacion de esos montos de afecto .

Bibliografia:

Grimberg, L. Identidad y cambio, Barcelona, Paidos, 1980

Gutton, Ph. Lo puberal Buenos Aires, Paidos, 1993

Bleichmar, S. Paradojas de la sexualidad masculina Buenos Aires, Paidos, 2006
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Elizabeth

“El trabajo tedrico no deberia ser mas que la continuacion
por el pensamiento de las fuerzas operantes en la psiquis,
donde ya se “trabaja” y se “teoriza’lo que la excita. Y,
como todo aparato, el aparato tedrico gana al no funcionar
demasiado bien.

J.B. Pontalis, Entre el suefio y el dolor

Elizabeth tiene 26 afios. Consultd preocupada por un sintoma que le aquejaba con cierta
frecuencia, una sensacion extrafia (“una especie de calambre”) en la garganta, y porque
se sentia “nerviosa”.

Es la menor de cinco hermanas mujeres y nacid y crecio en el sur del pais.

Su padre esta jubilado por invalidez (déficit de vision); Elizabeth destaca su honestidad y
dice que le hubiera gustado recibir mas apoyo de su parte. Con su madre, que es una mujer
activa y “con mucha fuerza”, tuvo una relacion mas cercana (“yo para todo recurria a
ella™).

Elizabeth relata que naci6 en la época de la “mala racha” para su familia: a raiz de una
estafa perdieron el negocio que poseian y “tuvieron que vender todo”.

Al terminar el colegio secundario se trasladé desde su lugar de origen a Capital para
continuar sus estudios (cursa actualmente una carrera universitaria relacionada con las
relaciones laborales).

Andlisis del Primer material:

Desde el punto de vista cuantitativo vemos que Elizabeth presenta escasa productividad
(numero de respuestas: 19) sin darse tiempo a pensar (TPR descendido: 26).

Llama la atencidn el descenso de algunos aspectos referidos a las funciones de adaptacion
a la realidad (indice de realidad: 2; D%: 32%) y leve afectacion del pensamiento 16gico
(la calidad formal no alcanza los valores esperables: F+%: 65% y Fext+%: 71%).

En este caso, a diferencia de otros, si aparecen los representantes de la triada indicadora
de buen prondstico terapéutico (Contenidos siniestros y perturbadores y Respuestas de
conflicto).

En cuanto al Analisis cualitativo, sefialamos:

Diferentes elementos revelan lo dificil que le resulta a Elizabeth enfrentar situaciones
nuevas (L. I) debido a la intensidad de la ansiedad: no toma la l&mina, recurre a la
examinadora en busca de ayuda (Involucracion) y presenta una Reaccion acromatica con
Contenido Popular (“murciélago”) que convierte en siniestro (“vampiro, para el ataque”).
No logra reponerse en adicional: la respuesta que da sigue siendo persecutoria, una
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mascara de Halloween “fea”, con “la boca para abajo” y “para asustar”. Aqui el recurso
a lo convencional o al juego y al valor cultural de una celebracion tradicional se muestra
fallido ya que no alcanza a morigerar el impacto que le produce esta lamina.

En la siguiente (L. I, donde aparece varias veces el Lien, FE que se reiterara a lo largo
de la produccion) revela su necesidad de union, ligado a la fantasia de agresion en el
contacto:

“enfrentados” se refiere aqui algunas veces al estar frente a frente, pero en otras
manifiesta un enfrentamiento francamente hostil.

Como vimos en Pedro, evidencia un desplazamiento no del todo logrado: cuando
visualiza animales, recorta la parte superior de los cuerpos (cabeza, patas y torso) como
consecuencia de represion de lo sexual. Apoya esta hipotesis el hecho que el Unico animal
completo sea “bebé” y lo autorreferencial del gesto de “hasta aca” marcado en su propio
cuerpo. La alusion al bebé, que reaparece en la lamina siguiente, podria remitir a sus
aspectos infantiles.

La L. Il muestra en la R6™ la union y el enfrentamiento en forma conjunta,
probablemente dando cuenta de su modalidad conflictiva para relacionarse. Esta
respuesta muestra una secuencia interesante en la que puede verse “el trabajo de dar
forma” a ese “algo muy fuerte” (;mocion pulsional?) que en principio no consigue
nombrar, pero que luego puede simbolizar mediante el color rojo como “amor” y que
finalmente llega a percibir como “dos corazones que se unen”. Podriamos pensar que esta
progresion expresa un esfuerzo simbolizante exitoso que tiende un puente para avanzar
desde el Color puro hasta el FC+.

Las referencias a la “cuna” y al “bebé&” muestran posiblemente un intento de morigerar la
pasion amorosa transformandola en algo infantil.

A continuacion (L. 1V) Elizabeth parece tomar distancia de lo que le desagrada y
angustia mediante una huida a lo irreal (“monstruo animal feo”) e involucrando otra vez
a la examinadora. Ademas, en este caso la Reaccion acromatica no va acompafada por el
Color acromatico, es decir, le resulta mas dificil tramitar el afecto disférico, algo que
parece confirmarse en la siguiente secuencia:

En L. V se interrumpe la aparicion de respuestas populares y el enfrentamiento aparece
directamente como lucha.

En L. VI, si bien da la Respuesta popular con Textura calida (“alfombra de tigre”), la
manera de enunciarla incluyendo una Accion padecida cruenta: “como si le hubieran
sacado la piel a una animal”, daria cuenta que la defensa no logra velar un sadismo que
se hace explicito. Algo similar vimos en el trabajo sobre Silvial?.

En la L. VII muestra cierta idealizacion del vinculo amoroso (“angelitos, San Valentin) y
posiblemente también un intento de desexualizar a la mujer (“nenas con vestiditos”).
Pero es en las laminas coloreadas donde se evidencia con mayor claridad un
empeoramiento en la produccion, marcado por el descenso de la calidad formal y por la
aparicion de ciertos FE como: Contaminacién atenuada, CC, Transparencia,
Concretizacion, R de posicion, Mancha y R de defecto:

En L. VIII no logra reponerse del Shock al color: en la R13 se mezcla lo interno (“capas
de la tierra”) con lo externo y los animales incluidos en la Contaminacion atenuada son
muy dispares entre si (“rata y 0so”). Encontramos una notable similitud con las repuestas

11EI hecho de si en esta respuesta debiamos consignar el FE de Concretizacion o sélo el de R simbdlica nos
Ilevé a investigar acerca de este fendmenos instituido por Binswanger.
2p4gina 134
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a esta lamina en los casos de Jorge y Silvia. También en esta oportunidad lo peligroso de
lo que hay que salvarse es el fuego (lo pulsional, ya sea erotico o agresivo es “caliente”).
La R14 muestra como Elizabeth no logra describir ni ubicar adecuadamente lo anatémico,
probablemente por lo conflictivo que resulta para ella todo lo vinculado a la sexualidad y
el cuerpo.

En la L. IX integra forzadamente lo espiritual (“alma”) a lo corporal descarnado
(“esqueleto”). Intenta vitalizar pero s6lo lo hace recurriendo a lo “angelical”, que ya habia
aparecido en la L VII. En L. X a la figura del cuerpo humano le falta la columna. Estas
dos ultimas respuestas podrian remitir a su vivencia de carencia de un punto de apoyo, de
algo que la sostenga con firmeza frente a los embates de aquello traumatico que no logra
tramitar.

Podriamos pensar que la merma en la calidad de la produccion y lo “patolégico” de la
misma en las laminas coloreadas acontece como consecuencia de fallas en la estructura
defensiva frente al impacto emocional del color que la atrae por lo que expresa (“vida,
cosas positivas, buena energia”) pero que también la atemoriza por su vinculo con la
expresion afectiva y el contacto. Expresado en términos econdmicos: montos excesivos
en relacion al afecto que los recursos yoicos no alcanzan a regular.

Vicisitudes del proceso terapéutico:

Al comenzar su tratamiento, ademas del que motivé la consulta, Elizabeth padecia de
multiples sintomas: inhibicion de su capacidad intelectual (que repercutia en su
rendimiento académico), cierta desconfianza hacia la gente, dificultad para estar sola,
miedos varios (a ser robada o atacada) y diversas molestias corporales (dolores difusos,
contracturas, descomposturas). Temia por su salud, tanto fisica (idea de tener alguna
patologia cardiaca -“ataque al corazon”-, la cual fue descartada por los médicos) como
mental (su madre tiene un hermano esquizofrénico).

En aquel momento mantenia un vinculo amoroso marcado por una gran dependencia con
un muchacho de su edad del cual se quejaba constantemente, criticando sobre todo su
inmadurez y falta de iniciativa. A pesar de las frecuentes discusiones y peleas y de no
sentirse conforme con la relacion le costaba tomar la decision de separarse (“no sé si va
a cambiar, pero prefiero quedarme con €1”’). Finalmente lo hizo y actualmente no est4 en
pareja.

Por otro lado, se manejaba relativamente bien en diferentes dmbitos: convivia
armoénicamente con una de sus hermanas, realizaba adecuadamente las tareas de la casa,
trabajaba con eficiencia en una empresa estatal y mantenia relaciones sociales
satisfactorias con amigo y comparieros.

Paulatinamente fue tomando conciencia del origen imaginario de sus temores
hipocondriacos (“evidentemente son ideas, quiero descubrir... y sacdrmelas de la
cabeza”). El sintoma en la garganta no ha desaparecido pero sélo se le presenta en
ocasiones esporadicas, se “enferma’” menos.

Su mejoria en los estudios es notoria, se saca mejores notas y se evidencia en ella mayor
capacidad de concentracion y comprension.

Prosigue trabajando en el mismo lugar aunque ha conseguido que le asignen tareas que la
motivan mas que las que realizaba anteriormente. Ademas, comenz0 a asistir a clases de
baile y de gimnasia.
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Elizabeth pudo hablar cada vez mas abiertamente de su sexualidad y con mucho esfuerzo
estd intentando vencer prejuicios y mandatos familiares que limitan su posibilidad de
disfrutar en este terreno.

Desde el comienzo del tratamiento demostré capacidad asociativa y de insight, y poco a
poco fue comprometiéndose cada vez mas activamente con el desarrollo del proceso
terapéutico.

Andlisis transversal entre la primera y segunda produccion:

Si tenemos en cuenta el aspecto cuantitativo,se observan en este caso grandes diferencias
entre los computos de la primera y la segunda toma, lo cual puede deberse, entre otros
factores, al tiempo considerablemente mayor que media entre ambas tomas (dos afios
aproximadamente) y a la menor gravedad relativa del cuadro de la paciente.

Elizabeth produce mas y se toma mas tiempo para pensar y elaborar sus respuestas
(aumenta la cantidad de respuestas: de 19 a 29, y el TPR pasa de estar descendido a ser
esperable). Las funciones yoicas de adaptacion, objetividad y regulacion se muestran mas
eficientes (el indice de realidad pasa de 2 a 5, aumenta el D% a la vez que disminuye el
Dd%; en los porcentajes formales baja el F%, en tanto que aumentan todos los restantes,
alcanzandose esta vez los niveles de calidad formal esperables).

Se observa ademas preocupacién por su situacion vital y una mayor aceptacion de lo
pulsional (incremento de los Contenidos Vitales).

Pero es especialmente en el plano de los recursos afectivos donde se observa mayor
desarrollo (modificaciones observables en el Psicograma: los M se duplican y sobrepasan
a los FM, invirtiendo la relacién anterior, desaparece el m, hay FK en lugar de K y el
Color adquiera mayor predominio formal, en tanto antes aparecia desviado a la derecha).
Por otro lado aumentan mas alld de lo esperable, ciertos indices (Texturas y Color
acromatico) que nos lleva a pensar en una agudizacion de la dependencia, posiblemente
provocada por la entrada en la neurosis de transferencia, y el incremento de ansiedades
depresivas (evidenciado por la predominancia del gris).

En cuanto al Analisis cualitativo, observamos:

Elizabeth comienza dando una respuesta (L. I) con un Contenido que “le gusta” en lugar
de hacerlo con un Contenido siniestro, como dandose permiso para conectarse con cosas
mas satisfactorias.

Por otra parte, si bien el murciélago reaparece y es calificado como “feo”, deja de ser un
“vampiro” en actitud de “ataque”, revelando que lo angustiante deja de ser tan
persecutorio y se torna tolerable. Algo similar ocurre con la Mascara de Halloween, que
pierde su carga siniestra.

Ademas, dos de las respuestas incluyen pares de elementos simétricos: “elefantes unidos”
y “gallos agarrados”, que podrian dar cuenta de un intento de vincularse con otro, aunque
por el momento predomine en su modalidad de relacion de objeto la blsqueda de
satisfaccion de necesidades de dependencia.

En ambas tomas aparece la Involucracion, pero mientras que en la primera pregunta por
lo que “tiene” que hacer, en la segunda lo hace por lo que “puede”, como si ahora
atendiera mas a las posibilidades que a las exigencias.

A continuacion (L. I1), vemos que aun las respuestas que se repiten aparecen mejor
elaboradas y con nuevos contenidos: los “pies” ahora son de un “futbolista” y tienen
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“medias”; y el tema del “bebé”, antes desplazado a los animales, aparece en forma mas
directa.

Pero lo que se modifica notablemente es “el abordaje” de la parte inferior del cuerpo,
anteriormente escotomizada, que ahora es plasmada en una respuesta que muestra los
genitales femeninos y condensa algunos de los aspectos cruciales de la sexualidad
femenina: sangre, parto, piernas abiertas... Si bien esta imagen revela su temor a dar a luz,
también revela, pensamos, una mayor capacidad de procesar psiquicamente ciertos
elementos del complejo de castracion.

También es probable que el “nacimiento” metaforice su situacion actual, en la que siente
que se esta transformando mediante el tratamiento, pudiendo en consecuencia afrontar
situaciones nuevas en las que prima la “angustia del afuera” (Abadi).

En la L. Il (la mas significativa en este caso) llama la atencion el ESSM, como si
Elizabeth pudiera mostrar ahora mucho mas claramente que en la primera toma los
conflictos relativos a la sexualidad: pareciera que lo representado por el “coso ese raro
que sobresale” retornara de una represion fallida en el “pico” de las caras de las mujeres.
Se podria pensar que de modo similar a lo observado en Jorge y Pedro, aparece cierta
confusion provocada por el debilitamiento de las defensas (aparecen Contaminaciones
atenuadas que empeoran la calidad de algunas de las respuesta con respecto a la primera
toma): pierde eficacia la disociacion que empobrecia el funcionamiento, pero lo
anteriormente disociado no logra todavia circular todavia de otro modo.

A continuacion (L. IV)nuevamente “algo se repite”: encontramos una respuesta simple,
habitual, bien vista, muy similar a la de la primera toma (“monstruo” A), aunque esta vez
revelando posibilidad de procesar de aquellas cosas que la atemorizan (el determinante
de Color acromatico acompafia a la Reaccion acromatica). Algo similar ocurriraen la L.
VI: se repite el contenido, pero al desaparecer la Accion padecida, Elizabeth da muestras
de poder velar la crueldad y el sadismo que antes aparecian con crudeza.

Las respuestas de la L. V, por su parte, evidencian mayor aceptacion de impulsos
agresivos (“toros enfrentados peleando”) y posibilidad acercarse a la realidad de una
manera mas convencional (aparece R popular).

En la L. VII Elizabeth pasa de “nena” (primera toma) a “abuelas” (segunda toma):
pensamos que este “salteo de la mujer”, alude a un intento de no enfrentar aquello que le
resulta mas angustioso dada su intima relacién con lo sexual.

Pero es la siguiente secuencia la que permite observar lo sefialado anteriormente (en el
analisis del Psicograma), en cuanto al desarrollo de recursos afectivos, marcando una
clara diferencia con el primer material:

En L. Vlllevidenciaun manejo mas adecuado frente al impacto emocional (aparece A
popular, sin Cont. at., desaparece lo perturbador del fuego y la respuesta anatomica esta
bien vista e incluye “aire puro”) y enL. 1Xse destaca en la segunda toma el despliegue de
Determinante de mayorriqueza (FK+, Fci+, M+y FM+) con respecto a la primera toma
(F+, F-+ y K).

Por tultimo, en la L. X da muchas respuestas aunque, no tan ricas, y termina con “lo que
le gusta”, es decir igual que como empezo.
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Cuadro del 1er y 2do RO

N° L

Primera Toma

Segunda Toma

7,7 2577

(No toma la lamina).
1) Veo un murciélago.“; Tengo que ver varias
cosas?” Como si fuera un vampiro...

Interrogatorio

¢? Una sola, veo un murciélago tipo vampiro.
¢? En toda la figura. ¢? Porque tiene esa forma
y por el color negro, medio gris... €s como
gue esta asi (gesto), como para el ataque.

¢? Antes. ¢? No. Descripcion: cabeza, cuerpo,
alas y cola.

Ad. 1) Ahora veo como una cara
fea, como un méscara para
asustar, tipo Halloween. ;? Aca
(sefiala). ¢? Los ojos, la nariz, la
boca asi para abajo (sefiala).

10”105~

(No toma la lamina).
1) No sé por qué pero
me parecid la figura
de elefantes, porque
no sé coémo marcarte
bien todo.

2) También cara, como
calabaza para
Halloween.

3) Arriba gallos
agarrados de las patas
(gesto).

¢Puedo dar vuelta? (Gira).
No veo nada mas.

Interrogatorio

1) ¢? Todo. ¢{? Me gustan. ;? El
gris. ¢? El ojito mas claro (sefiala).
¢? No, estd unido con el otro
elefante.

Descripcion: patas, trompa, orejas.

2) Los ojos como recortados y la
boca (sefiala). ¢? No.

3) La forma. ¢? No.
Descripcion: cabeza, pico, patas,
cola.

Ad.1) Murciélago. ¢? Todo. ¢? La
figura, son feos, horribles. ¢? El
color gris oscuro.

1 2” 55”

2) Acé yo veo un corazon,
en la figura roja (sefiala).

3) Y en la figura blanca
como esa forma de las
cartas... pique.

4) Pueden ser dos
elefantes asi juntos
(gesto), como juntando
las trompas.

5” 90”

4) Veo dos 0s0s con una
trompa larga que se
juntan arriba.

5) Los rojos pies
enfrentados.

6) Un corazon acé abajo
(sefiala).

7) Pique (sefiala).
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5) Y dos pies arriba, enfrentandose...
pero no tendria sentido (sefiala).

Interrogatorio
2) ¢? Laformay el color. ¢? No.
3) ¢? Aca (sefiala). ¢? La forma.

4) ¢? Entodo lo gris. ¢? Las
trompas y el color gris.
Descripcion: cabeza, trompas, el
cuerpo hasta aca (sefiala en el

propio).

5) ¢? Como si estuvieran asi (gesto).
¢? La forma.
Descripcion: punta y talon.

Ad. 2) Dos 0s0s. ¢? También en lo
gris. ¢? Las orejas, el 0jo. ;0jo?
Esta mancha ac4, mas oscuro y aca
mas claro, como el reflejo (sefiala).
Descripcion: Cabeza, orejas, 0jo,
parte del torso.

Ad. 3) Elefantes, que se estan uniendo.
¢? Tienen trompas chiquititas, no es un
elefante normal... podria ser un bebé...

¢Se estan uniendo? Como con las cabezas asi

(gesto).

8) Piernas de una mujer
que termind de parir,
sangre, COmMo que nacio
un bebé...

vengo con lo del bebé
naciendo...

Interrogatorio

4) ¢? En esta parte (sefiala). ¢?

La forma, cabeza, orejas, cuerpo
no entero y el color gris, aca el

0j0 cOmo un punto mas claro y aca
mas oscuro. ¢? Estan juntando la
trompa.

5) ¢? Aca (sefiala). ¢? La forma.
¢? La forma, como pies de
futbolista con medias rojas, asi
(gesto).

6) ¢? La formay el color.
7) ¢? La forma.
| 8) ¢? Las piernas, pies, acd como la vagina

y estas como manchas de sangre (sefiala), como
una mujer que parié un bebé. ;Sangre? El color.

5” 50”

6) Acé veo dos personas enfrentadas y

como unidas por algo muy fuerte (sefiala).

Interrogatorio

¢? Estay esta (sefiala). ¢? No...

en realidad parecen dos mujeres,
por la cara afinadita, los pechos...
las figuras afinadas. ¢Enfrentadas?
Que se estan mirando y estan
agarrando algo las dos juntas.

¢? De entrada. ¢Unidas por algo?
Amor, el color rojo simboliza el
amor... ¢? Ahora que miro son
COmO corazones que se unen. ¢? La
formay el color. ;Algo? Algo... no
sé... puede ser la cuna de un bebé.
¢? Ahora. ¢? La forma. ;CC? Para
mi simboliza el amor que siento por
Juan.

Descripcion: cabeza, torso, brazos, piernas y

pies.

16” 105>

9) Como dos personas,

mezcla de personas y

animales, como con pico,

no con cara normal... enfrentadas, comparten
como si fuera una

canasta o algo donde

llevan dos bebés. Estan

unidas por algo fuerte,

esto rojo sefiala como

una unién (sefiala).

10) | Visto asi, bicho, mezcla entre monstruo y
bicho.

Interrogatorio

9) ¢? Aca (sefiala). ¢ Sexo?
Mujeres, por los pechos...
sostienen la canasta de las
manijas. ;? Raro, con ese c0so
que sobresale ahi en la

rodilla, no sé... { Animales?
Como cabeza de algo tipo
Bambi.. ;Canasta? La forma.
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¢Unién? Como amor, porque esta
en el medio y es rojo. ;CC?
Porgue es como un dibujo, medio
abstracto y esto como que son dos
€0sas unidas, como corazones,
que pueden significar el

amor, la unién. ;Corazones?

¢? Laformay el color.

10) | la forma, tipo mosca, cabeza, patas y brazos.

v 77237 77 50”
“Uy qué fea esta imagen” 11) Monstruo.
7) No sé, parece un “Esta es la que menos
monstruo, algo raro. me gusta”.
“;La tengo que ver asi si
0 sf o puedo girar?” Interrogatorio
“No, no veo otra cosa...”
11) ¢? Todo. ¢H o A? Animal. ;?
Interrogatorio La forma. ¢? El color... Es
horrible.
¢? Todo. (H o A? Animal. {? Que Descripcion: cabeza, cuerpo, patas y cola.
es feo. ¢? La forma. ¢? No.
Descripcion: cabeza, cuerpo, patas y cola.
vV 10” 407 12”60
(Serie) (Serie)
8) Parece dos patas de 12) Dos toros
cordero. enfrentados peleando
9) Dos toros enfrentados | 13) Mariposa, media
rara, por las alas... pero
10) Dos unicornios. podria ser.
Interrogatorio Interrogatorio
8) ¢? Acé (sefiala). ¢? La forma, acé la 12) ¢? Todo. ¢? La forma,
carne y esta la pata (sefiala). ¢? No. los cuernos Illamativos (sefiala). ¢?
No.
9) ¢? Este y este (sefiala). Descripcion: cabeza, cuernos,
¢Enfrentados? Que estan luchando. cuerpo, patas.
¢? Antes. ¢? La forma. ¢? No.
Descripcion: pata, cuerpo, cuerno. 13) ¢? Todo. ¢? La forma. ¢? No.
Descripcion: antenas, alas.
10) ¢? En el mismo lugar que los toros. ¢? La
serfa en cuerno (sefiala). Me gustan los unicorni
Vi 15”45 37 60”

11) Como si le hubieran sacado la piel a un
animal para hacer un tapado o una alfombra.

Interrogatorio

¢? En todo. ¢? Alfombra.

(A? Tigre. ¢? Antes. ¢? La forma...

y que tiene tipo cambios de tono

que hace parecer piel de tigre. ¢?

Suave.

Descripcion: cola, cabeza, patas delanteras y

14) Alfombra de animal.
(Gira). “No veo mas
nada”

Interrogatorio

14) ¢? En todo. (A? Vaca. (?
Para mi es... ;? La forma.

¢ Tono parejo? No, los tonos
ayudan. ¢ Tacto? Suave.
Descripcion: patas.
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patas traseras.

VIl 6”457 12”7 60”

12) Parecen dos angelitos sosteniendo un 15) Parecen dos angeles con cara de abuelas

cartelito de San Valentin, enfrentados teniendo un cartelito.

sosteniendo algo entre los dos, tienen como )

cara de nena, con tipo colita tirada para arriba. | Interrogatorio

Interrogatorio 15) ¢? Todo. ¢? Son feitos, _Ia
cara como de abuela, la colita

¢? Todo. ¢? Laforma de lacaray del QEIO como para arriba, la

los vestiditos. ¢ Vestidito? Ahora. manito atrs . ¢Cartel? La forma

¢? La forma triangular. ¢Colita?

Como que el viento la levanta

desde abajo. ;Cartel? No sé,

porque no tiene forma de cartel,

pero... Descripcion: boca,

nariz, ojos, flequillito.

VI 10”707 8”70~

13) Dos animales que se 16) Dos animales

estan trepando a algo, a subiendo por los

algan lugar. Mezcla de costados, con una cola

0s0 Y rata, no sé. Por los larga, como trepandose

colores puede llegar a a algo.

simbolizar que hay fuego y

aca lo verde como que 17) La parte del centro el térax de una persona con

hay tierra (sefiala). vertebral (sefiala).

14) La estructura del Interrogatorio

medio en si parece el

torax de una persona 'y 16) ¢? Acé (sefiala). ¢? Osos.

lo del medio la ¢? La forma. ;Algo? Roca. ¢?

columna vertebral (sefiala). Porgue a algo tienen que estar
trepando.

Interrogatorio Descripcion: cabeza, patas, cola.

13) ¢Una o dos respuestas? Una. ¢? En 17) ;? La forma, acé los

todo. ¢? La forma. ¢? Se quieren pulmones, podria ser por el

salvar y no caer ahi donde color puro, tipo aire...

estaba el fuego. ¢Fuego? El color Descripcion: costillas

naranja de aca (sefiala). ¢ Tierra?

El color. ¢? Como capas de la

tierra, esta mas interna y esta

la superficie (sefiala). ¢? Antes.

Y ahora veo como una unién entre

el fuego y la tierra.

Descripcion: cabeza, patas y cola.

14) ¢? Esto (sefiala). ¢? La figura mirada en

su conjunto... no puedo detallar bien. ? La

forma como de pulmones, aca abajo rifiones,

ovarios pero no sé bien donde... (sefiala)

IX 15 72” 20”135~

15) Veo como la parte de
un esqueleto... la parte del
medio con colores mas
suaves tirando a blanco

18) Esto aca abajo
cadera de persona
(sefala).
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como si ahi estuviera el
alma.

“Y qué maés... no veo
mucho”.

16) Las manchas verdes
tipo como dos
rinocerontes enfrentados.

Interrogatorio

15) ¢? Esta parte (sefiala). ¢Esqueleto?
La forma, acé como la cadera

(sefala) ¢? No. ;Alma? El

dibujo, que tiene colores mas

suaves, y la ubicacién como en el
pecho (sefiala en su cuerpo).

16) ¢Enfrentados? Uno enfrente del
otro. ¢? La forma. ¢? No.
Descripcion: cabeza, cuerpo, patas.

19) Lo verde como dos
animales tipo
hipopo6tamos enfrentados chocandose los pies.

20) En lo naranja seres
extrafos, tipo
extraterrestres
confabulando algo, por
las manos asi (gesto).

| 21) Acé una lechuza
(sefiala).

Interrogatorio

18) (? La forma aca huesos
como que sobresalen, como
cuando alguien es muy flaco
(sefala). ¢? Relieve, como que
los colores pintan una
profundidad, esto como que esta
mas atras o es méas profundo
(sefiala).

19) ¢? La forma ¢? No.
Descripcion: cabeza, cuerpo,
patas.

20) ¢? La forma, las manos.

21) (? La forma, los ojitos mas oscuros.

16”757

17) Como si fuese un
cuerpo pero le falta o0 acé
no se ve la columna, se ve
el cuello y el huesito
dulce.

18) Los amarillitos
caballitos de mar (sefiala).

19) Los verdes de arriba conejitos.
Interrogatorio

17) ¢? Acé (sefiala). ¢? La forma, la
figura del cuerpo humano. ¢? No.

18) ¢? La forma. ¢? No.

19) ¢? La forma, con la manito asi (gesto).

¢? Antes. ¢? No.

83’ 160’7

“Esta es la que mas
me gusta, es como un
arco iris, con muchos

colores”.

22) Dos caballitos de
mar (sefiala).

23) Dos conejos (sefiala).

24) Cangrejos (sefiala).

25) Otros caballitos de
mar alargados (sefiala).

26) Dos ponies (sefiala).
27) Dos ratas (sefiala).

28) Dos caballitos de
mar (sefiala).

1 29) Una cara.

Interrogatorio
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22) ¢? La forma.

23) ¢? Orejitas, patitas...
24) ¢? Patas.

25) ¢? Forma.

26) ¢? No... mejor como gallos,
unidos, las crestas... pero no tiene
mucho sentido.

27) ¢? La forma y el color gris,
como sucio. ¢Sucio? Por los
tonos y como desparejo... ¢ Tacto?
Asqueroso.

28) ¢? La forma.

29)¢? Aca (sefiala). ¢? Cara de
hombre grande enojado. ¢? Ojos,
boca, bigote, barba. ;Enojado?
Por las cejas.

Examen
de
Limites

B) Prueba complementaria de seleccion de
laminas:

Laminas que le gustaron: II, VIII, IXy X

“Porque me parece que son como las que
expresan mas vida, cosas positivas, buena
energia...”

Laminas que no le gustaron: I, 111, IV, V, VI
y VILI.

“Esta es una mancha... no le encuentro mucho
sentido (V1); los murciélagos son feos...

les tengo miedo (1); no me gusta la forma de
las personas (111); esta es un monstruo feo
(IV); esta me da idea de conflicto, de
enfrentamiento (V).”

Lamina gue mas le qustd:

X: “Porque tiene mds color, es la que mas
me Ilama la atencion, los diferentes colores
y diferentes animalitos...”

Lamina gue menos le qusto:

VII: “No me gusta la cara...”
C1) Relacion con circunstancia personal:

III: R6 “Por lo que dije de mi relaciéon con
Juan”.
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Cuadro de Computos 1°vy 2° Ro - Elizabeth

Primera Toma Segunda Toma
R 19 | 29
Ad. 3 1
TPR 26” 317
TRG 9 9”
TRC 12” 117
W% 26% E 24% E
D% 32% | 55% |
Dd% 37% 1 17% 1
S% 5% E T%E
SC% 11% 4% E
WI/M 5/3] 7/6 |
F% 37% E 33% E
Fext% 87% E 96% 1
F+% 65% | 88%E
F+ext% 1% | 88%E
Ma/Mp 3/0 6/0
Prop. C 37% Ambigual 48% Extrat.
M/C 3 /4.5 Extratensiva 6/4 Intraten.
FM+m/c+C +k+K 6 / 4 Introversiva 5/10 Extrat.
H+A/Hd+Ad 11/15 19,5/5
A% 40% E 50% E
Vit% 69% E 76% 1T
Am% 23% | 20% |
Pert% 8% E 4% E
Sin% 11% E 7% E
P% 16%)] 14% |
0% 11% E 7% E
IR 2] 5E
DM 32% 1 28% 1
IC 16% 1 7% E
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1° Psicograma - Elizabeth

2° Psicograma- Elizabeth
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Fendmenos Especiales

1° Rorschach

2° Rorschach

Acc. Padecida: VI
Acentuacion del centro: VIII
Autorreferencia: Il - V
CC: Il -VIHI - IX
Concretizacion: IX
Cont At.: VIII
Contenido Siniestro: | - IV
Critica de Obj.: VII
Critica de Suj.: VIII - IX
Diminutivo: Il - VII - 2X
Fabulacion: ViiI
F.F.F.:IX-X
Gesticulacion: | - I
Involucracién: | - IV
Lien: I - 111

Mancha: IX

Mov. Altern.: IlI

Raro: IV

Reacc. Acrom.: | - IV
Rta. de defecto: X

Rta. de par: 2Il - 1l - 3V
VI - VI - IX

Rta. de posicion: IX
Rta. "o": V- VI

Rta. simbdlica: IlI
Shock al gris: IV
Sobreelaboracion: Vi
Transparencia: VIl
Valoracion: IV

(Cont. Sin.: Ad.1)

(Dim: Ad.3)
(Gesticulacion: Ad. 3)
(Lien: Ad.3 - Rta.6 -
Rta.13)

(Rta. De Par: Ad.2)
(Valoracion: Ad. 1)

Acentuacion del centro |
Autorreferencia Il
C.C.1

Concretizacion |
Cont. At. I

Contenido siniestro |l
Critica de objeto |l
Critica de sujeto |
Diminutivo Il

E.Q.e Il

ESSM |

Fabulacidn |

F.F.F. |

Gesticulacion lll
Involucracién |

LienV

Mancha |

M Klein |
Perseveracion |

Raro Il

Reaccidn acromatica |
Respuesta cambiada |
Respuesta de par Xl
Rta. de posicion |
Respuesta simbdlica |
Shock Il

Shock al color |

Shock al gris |
Sobreelaboracién |
Valoracion |

Verb. de relacion |
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Reflexiones tedricas a partir del material de Elizabeth

Al realizar el analisis transversal del material de Elizabeth observamos, en principio,
algunas cuestiones ya trabajadas en otros pacientes, como la aparente repeticion de
respuestas, o cierto “empeoramiento’ al tolerar el contacto con aspectos anteriormente
negados y/ o disociados.®

Nos interesa, no obstante, abrir en su caso otras dos lineas para nuestro trabajo de
articulacion:

- Por un lado, recordemos que habiamos considerado la posibilidad de que el
“nacimiento” de la R 8 de la segunda toma fuera una metafora de la situacion actual de la
paciente, en la cual, gracias a las transformaciones propiciadas por el tratamiento, se
encuentra en condiciones de animarse a “salir de terrenos conocidos”. Se nos ocurrio
entonces relacionar este caso con algunas de las ideas del psicoanalista argentino
Mauricio Abadi, quien mediante la interpretacion de ciertos aspectos inexplorados del
mito de Edipo logré una “clave” para la compresion de conductas basicas y un modelo
teorico para la decodificacion de la realidad psiquica. Desde su perspectiva, el nacimiento
constituye un momento central en la evolucion del individuo por ser el que permite el
pasaje desde el cautiverio del interior (relacion simbiética), a la libertad del afuera, y llega
luego a transformarse en elndcleo motivacional del ser humano.

Pensamos que en Elizabeth el deseo de desprendimiento, determinado por el anhelo vital
a emerger del encierro (“infierno”), ya habria sido preanunciado a través de la R 13 de la
primera toma (animales que se quieren salvar del fuego). En aquella oportunidad estaba
desplazado al contenido Ay era expresado simbdlicamente en una CC, pero esa expresion
simbolica parecia no estar disponible para ella . Ahora Elizabeth lo plasma directamente
en su respuesta relativa a una mujer que ha dado a luz.

Para Abadi la fantasia inconciente basica del nacimiento, y todas las que mas tarde se
derivan de ella, incluyen tres etapas: la prenatal, la intranatal y la postnatal, e implican
tres angustias arquetipicas correspondientes: 1) la angustia del adentro (regresion,
opresion, falta de individualidad); 2) la angustia ante el cambio -transicion, mudanza-
(por no saber adonde se va, por miedo a lo desconocido) y 3) la angustia ante el afuera
(riesgo, soledad, descontrol, desintegracion, locura, muerte). En esa linea, podriamos
pensar que Elizabeth en el momento de la segunda toma esta en vias de afrontar con mas
tranquilidad las angustias del “afuera” en funcion de la disminucion de sus temores, la
aceptacion de sus impulsos y fundamentalmente del desarrollo de recursos que le
permiten desenvolverse con mayor confianza.

En cuanto a lo vincular, manifiesta un evidente conflicto entre “unirse o enfrentarse”, que
también podria articularse con lo que Abadi postula acerca de las relaciones de objeto.
Con respecto a ellas, el autor sostiene que en un nivel genital el vinculo se establece entre
dos seres separados, pero que en un nivel regresivo, la conexion se hace sobre el molde
prototipico de la mujer embarazada (prision) de su feto (objeto cautivo). En este ultimo
caso se intenta atrapar al “otro”, encerrarlo y retenerlo. Pareciera que Elizabeth tiende
todavia a depender del otro y a controlarlo excesivamente, pero que el avance en cuanto

13 Ver : Alberto (Pag 54) y Pedro (Péag 70)
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a la consolidacion de su identidad sexual y a la superacion de las condiciones infantiles
de angustia auguran un buen prondstico en este punto.

Abadi presenta sus conclusiones en términos de una dialéctica del adentro (destino) y del
afuera (progresion, libertad). Primer momento (tesis): cautiverio en el adentro, el ser
atrapado encuentra refugio y seguridad pero teme no lograr salir; segundo momento
(antitesis): el ser emerge hacia afuera, es libre pero sufre por la pérdida de limites y teme
no poder subsistir; tercer momento (sintesis): constitucién de un contorno no impuesto
sino creado por él, que le otorga fortaleza y proteccién, que no coarta su expansion pero
que a su vez lo salva de la dispersion. Este ultimo tiempo conlleva la construccion de una
“forma” a semejanza del adentro en la indeterminacion del afuera y una ampliacion de lo
predeterminado del adentro (normas) mediante la inclusion de modos de vivir inventados
en el afuera. En la dinamica del adentro y del afuera lo que fue un “afuera” sera el
“adentro” de un ulterior afuera y asi sucesivamente.

Estas ultimas ideas y las que siguen, referidas al arte, pueden ser un punto de articulacion
a pensar en ciertos aspectos del Rorschach. Para Abadi, la pintura figurativa
(representaciones de objetos limitados en su forma por lineas que los limitan y contienen)
y la pintura no figurativa (manchas y lineas que no evocan figuras determinadas)
despiertan resonancias afectivas muy diferentes, por simbolizar una y otra al adentro y al
afuera respectivamente. Da el ejemplo de un paciente que ante un cuadro no figurativo
decide conservarlo pero ponerle un marco. Abadi interpreta esto como la aceptacién del
vivir en el afuera a condicion de poder recrear en ese espacio exterior, positivo y anhelado,
un limite que lo acote para poder contenerlo y no perderlo ni perderse en él. Este
“enmarcamiento del afuera” que significa liberarse del adentro y enriquecer el afuera con
un atributo calcado del adentro, representa un paso adelante porque no es una simple
férmula transaccional, sino fundamentalmente una solucion integradora.

Pensamos que la consideracion de las conceptualizaciones de este autor y
especificamente de estos Ultimos lineamientos, permite enriquecer la lectura de las
respuestas al Rorschach como siendo “abiertas o cerradas”, o mejor aun, a poder
visualizar en ciertas secuencias como en el proceso de elaboracién de una respuestas - es
decir, en la busqueda de una forma o sentido- o en el manejo de un elemento de la misma,
este enriquecimiento del que habla Abadi, que se consigue gracias a una adecuada
circulacion entre el “adentro y el afuera”. Ver por ejemplo lo que sucede con el D central
dela L. Ill enlaR 6 de la primera toma:

Acé veo dos personas enfrentadas y como unidas por algo muy fuerte (sefiala). ¢? Estay
esta (sefiala). ¢? No... en realidad parecen dos mujeres, por la cara afinadita, los pechos...
las figuras afinadas. ¢Enfrentadas? Que se estan mirando y estan agarrando algo las dos
juntas. ¢? De entrada. ¢ Unidas por algo? Amor, el color rojo simboliza el amor... ;? Ahora
gue miro son como corazonesque se unen. ¢? La formay el color. ;Algo? Algo... no seé...
puede ser la cunade un bebé. ;? Ahora. ¢? La forma. ; CC? Para mi simboliza el amor que
siento por Juan. Descripcion: cabeza, torso, brazos, piernas y pies.

Esta respuesta nos conduce ademas a la segunda linea de reflexién teorica a partir del
material de Elizabeth: las Concretizaciones , que constituyen una peculiaridad descripta
por Binswanger en su estudio sobre la esquizofrenia. Este autor las definia como
“concretizaciones de modismos verbales graficos habituales” (Bohm, 1988, p. 164-165)
0 COMO “concretizacion de expresiones simbolicas abstractas”.
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Passalacqua y Gravenhorst consideran a la Concretizacion como un FE, pero
interpretandolo de manera diferente a Binswanger y definiéndola como ubicacion de
“algo abstracto de existencia ideal en un lugar determinado y concreto de la mancha”
(Passalacqua y Gravenhorst, 2010, p. 57).

Ahora bien, desde el punto de vista tedrico pensamos que en las respuestas donde se
utilizan las manchas del Rorschach para dar figuracion a conceptos abstractos, se da algo
similar a lo que ocurre en el trabajo del suefio, cuando se utilizan imagenes para expresar
abstracciones contenidas en los pensamientos oniricos latentes. En ese sentido, este tipo
de respuestas, si bien delatan un funcionamiento regresivo, con ciertas caracteristicas
correspondientes al proceso primario, serian compatibles con la neurosis, siempre y
cuando el sujeto sea consciente del uso simbélico de los contenidos que utiliza. Estas
repuestas evidenciarian creatividad aplicada al procesamiento de imagenes, y podrian ser
especialmente ricas en cuanto a su potencialidad para revelar aspectos significativos del
examinado. En el Test de Rorschach solicitamos al examinado que diga lo que ve, si en
el proceso de visualizar respuestas le surgen pensamientos, para expresarlos sin salirse de
la consigna o fabulando en exceso, se las tendra que arreglar con el material que las
manchas le ofrecen, y si esas ideas contienen elementos abstractos se vera obligado a
concretizar en su intento de figurarlos simbolicamente.

Si adhiriendo al criterio de Passalacqua y Gravenhorst llamamos entonces Concretizacion
a toda plasmacion de algo abstracto en las manchas del Rorschach deberemos hacer un
examen cualitativo minucioso de las respuestas en las que aparece este FE para ver de
qué manera se lo utiliza y poder asi interpretarlo adecuadamente en cada caso. Es decir,
discriminando aquellos en los que se usa a la “figuracion plastica de palabras” (Freud,
1916) para simbolizar, de aquellos, mas patologicos, en los que mediante la “escritura
por imagenes” (Freud, 1916) simplemente se concretiza, en el sentido de que se pierde
de vista el significado figurado de “giros expresivos” linglisticos comprensibles para
todos (Freud, 1915).

Por otra parte, si nos detenemos en las caracteristicas de los contenidos de las respuestas,
observamos algo ya sefialado en el material de otros pacientes pero presente con mayor
acento en Elizabeth: respuestas (mas numerosas en la primera administracion, aunque
no del todo ausente en la segunda) en las que abundan los seres incompletos, partes
inferiores cortadas o que llegan “hasta aca” (marcando una porciéon del cuerpo) y
respuestas que refieren a simbiosis y/o figuras indiscriminadas en las que el limite entre
uno y otro no queda claro. En Elizabeth, tanto en contenidos animales como humanos
pareceria ser que la condicion de completud es sélo si se trata de bebés.

Construcciones de cuerpos proyectados en las manchas que, en cierto modo, nos
remitieron al trabajo de Francoise Doltd, cuando utilizaba modelados de masa y dibujos
de la figura humana para indagar como sus pacientes proyectaban esquemas corporales,
fueran éstos sanos o con alteraciones, de acuerdo a sus modos de tramitacion y procesos
de produccion simbolica.

El Rorschach, en tanto pantalla proyectiva permitiria también conocer acerca de la
construccién de la imagen inconsciente del cuerpo, del modo en que Dolto la definid,
como una sintesis viva, dinamica, en la que se inscriben las experiencias relacionales de
la necesidad y del deseo, soporte del narcisismo, ligada a cada sujeto con su historia y
entrecruzandose con el esquema corporal,sustrato organico cuyas funciones fisioldgicas
son el soporte que media la relacion con el mundo exterior. Coincidimos con la autora en
que, al estructurarse en la relacion intersubjetiva, dependera de su calidad en épocas
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tempranas y se manifestara “como una simbolizacion de las variaciones de percepcion
del esquema corporal”.

Nos parece que el Rorschach brinda, en ese sentido mayor amplitud que los modelados
puesto que no se focaliza s6lo en la figura humana, sino que posibilita la proyeccion
desplazada a otros contenidos: animales, estructuras de objetos, elementos de la
naturaleza, a través de cuya representacion ofrece posibilidades para la interpretacion, a
nivel simbdlico, de la imagen inconsciente del cuerpo

En el caso de Elizabeth, las inadecuaciones en la imagen inconsciente del cuerpo debido
a fallas simbolicas tempranas, parecen expresarse en Rorschach en esos esquemas
corporales “defectuosos”, incompletos, parcelados, dando cuenta de la alteracion de la
representacion de su propio cuerpo,algo que se expresa en la clinica con sintomas que
desdibujan el limite entre histeria e hipocondria, y mostrando dificultades en el contacto
y comunicacion con los otros.
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Ana

“Proponerle el Rorschach a un sujeto no es hacerle decir
aquello que no quiere decir; mas bien es permitirle
expresar aquello que no puede decir con claridad, es
decir, sus momentos de sufrimiento, sus puntos de
fragilidad, pero también su disponibilidad, sus modos
de recuperacion, sus posibilidades de salida™

Nina Rausch de Traubenberg , 1986

Anatiene 32 afios. Termind la escuela secundaria ya adulta y trabaja en el local comercial
de un familiar. Hace un afio se separ6 de la pareja con la cual conviviay volvio a la casa
materna.

Cuando fallece su madre hace 4 meses, tuvo que hacerse cargo de su sobrina de 7 afos,
que estaba a cargo de aquella. La nifia es hija del hermano de Ana (30 afios) que vive en
la casa de atrés.

Dice llorar muy seguido, entremezclando los motivos por los cuales se acerca a la
consulta: lo relativo a la madre, a la crianza de su sobrina (a la que no le tiene paciencia,
reconociéndose agresiva con la nifia) deseando “sacarse la mochila”, y también a la
separacion de su pareja (ya no conviven, aunque sigue la relacion).

La madre de Ana enviud6 muy joven (a los 21 afios). Cuando fallece su papa Ana cursaba
la escuela primaria, y debieron consultar por ella en ese momento con la psicopedagoga
del Colegio al que concurria. La madre vivié luego con otra pareja, que se fue por peleas
con su propio hijo, quien vivia también alli y tiene actualmente 39 afios. Es Ana quién
descubrio, a partir de un diario del joven, que éste era el amor de la madre. Finalmente,
con ayuda de su novio, logra echarlo de la casa. En otra época, el joven habia insinuado
algun interés por Ana, razén por la cual se sinti6 excluida al enterarse del vinculo amoroso
con su madre.

Anélisis del Primer material:

Una primera aproximacion al andlisis del material revela un nivel intelectual dentro del
término medio, caracterizado por una modalidad reproductiva y un enfoque practico,
presentando ciertas contradicciones (D F-) y una légica personal, que hace necesario a
veces la solicitud de aclaraciones acerca de su produccion. Esta se caracteriza por ser alta
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en cantidad, pero la calidad es baja, especialmente cuando entran a jugar sus afectos,
situaciones en que falla la disociacion.

Presenta dificultades en la diferenciacion yo-no yo, sin un claro juicio al respecto
(altibajos en el nivel formal), revelando una precaria estructuracion psiquica donde
coexisten elementos neurdticos menos logrados y otros de caracter primario, que indican
fragilidad. También es fragil su identidad como mujer, infiriéndose dificultades en los
procesos identificatorios.

Muestra escasa amplitud en sus intereses (restriccion que no obedece sélo a su estado
afectivo actual), y una reiteracion de temas que constituyen su conflictiva nuclear:

-el vinculo con la madre (entre otros indicios, perseveracion del contenido “mariposa”,
refiriendo que aquella realizaba ese disefio en un cuaderno que Ana conserva)

- su condicion femenina en referencia al cuerpo (perseveracion en “aparato reproductor”)
con escasa conciencia al respecto (irregularidades menstruales y disfunciones en la
ovulacion, con desconocimiento de sus implicancias).

- la alusion reiterada a la tematica de la muerte, con dificultades para iniciar un trabajo de
duelo.

Es por ello que resulta especialmente preocupante la relacion con lo materno, y su
propia eventual maternidad.

De pobre manifestacion afectiva, se angustia ante lo sexual, tratando de intelectualizar al
respecto (Fk),y presentando reacciones estuporosas frente a lo masculino.

No logra modular la agresion, lo que la lleva a la actuacion, a veces autodestructiva (se
golpea ella 'y no a la sobrina cuando ésta le hace perder la paciencia).

No obstante, realiza un esbozo de aproximacién a lo disforico -lo displacentero- con
tenues intentos de expresién al respecto, lo que apuntaria a alguna posibilidad de ser
simbolizado, algo que deberé ser tenido en cuenta en cuanto al comienzo de elaboracion
del duelo.

Sus relaciones interpersonales resultan poco gratificantes. Es agresiva con su pareja, con
su sobrina, con el hijo del padrastro (que ya no convive en la casa).

Una lectura atenta a la insistencia de ciertos significantes revela - teniendo en cuenta los
indicios de fragilidad- el riesgo de un duelo patolégico, en tanto las pérdidas anteriores
(mas temprana, la del padre; luego, la separacion de la madre; el aborto; su separacion e
incluso el impacto frente al descubrimiento del vinculo amoroso no revelado), no han
podido ser procesadas.

Su material Rorschach aparece impregnado de contenidos y alusiones a la muerte (ya
desde la primera respuesta), algo en cierto modo comprensible dada lo reciente de su
pérdida, pero con dificultades para la elaboracion.

En ese contexto, no resulta menor lo antes sefialado: la no integracion de afectos y del
propio cuerpo en la imagen de si, aspectos problematicos que se reiteran y permiten
inferir poca energia para libidinizar el mundo, y escasez de recursos disponibles para
procesar esas pérdidas cuya fuerza traumatica produce exceso de angustia. Ello se
expresa en contradicciones y por momentos confusion en el material, especificamente en
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respuestas del Rorschach referidas al interior del cuerpo femenino (perseveracion de
aparato reproductor en Ldminas IV, VI, VIII, IX 'y X, con bajo nivel formal)

Vicisitudes del proceso terapéutico:

En un primer periodo, el tratamiento tuvo su enfoque en la familia: Ana habia consultado
para “sacarse la mochila”, heredada por la muerte de su madre, cuyo rol pasé a ocupar.
Criaba y viviacon una hija (7 afios) de su Gnico hermano, que vivia en el mismo terreno,
con una casa en el fondo.

Se trabajo su relacion con aquella (dormian en la misma cama, Alejandra la bafiaba y
cambiaba) a fin de facilitar una relacién méas discriminada, y la posibilidad de establecer
limites, sin violencia, aspecto que le resulté mas dificil de manejar.

Ana fue posicionandose diferente en relacién al hermano discriminando roles, algo que
le costaba mucho al sentir que su madre (fallecida poco tiempo atras) rechazaba a su
hermano y ella intentaba repararlo, con temor de malograr el vinculo entre ambos, que
empez0 a reconstruirse a partir de aquella pérdida.

Pudo mejorar la relacion con la cufiada, y logré que la mama de la nena se ocupase de
ella los fines de semana.

Con respecto a la pareja, mantenia una relacion, separada, con alguien con quien habia
convivido 4 afos. Consideraba que no era satisfactoria pero sin sentirse capaz de
separarse. Le costaba hablar de su pareja y la sexualidad

Dejo impulsivamente su trabajo, y pasé a ocuparse limpieza por horas.

En un segundo momento, después de mudarse y tener mas tiempo para si misma, pudo
comenzar a pensar, no sin angustia, y hablar mucho mas en sesion sobre el dolor por la
muerte de su madre y sus sentimientos ambivalentes. La extrafia, siente que ella ha sido
su referente, la idealiza, pero siente enojo por sus actitudes (el aborto a la que la impulso,
0 el noviazgo oculto con el hijo de su padrastro).

Con muchadificultad, pudo lograr integrar mas la emocion, e ir adquiriendo una imagen
mas realista de la madre, de la que le cuesta discriminarse.

Ana continu6 con ciertas preocupaciones respecto a su sobrina, ya no solamente a su
cargo (preocupaciones validas, dada la situacion de la nifia, pero con sensacion de
control, que las cosas se hacen como ella quiere, cualidad que le molestaba en su madre).
La situacién de pareja continué siendo inestable, con peleas y reconciliaciones
frecuentes, sin atreverse a separarse en forma definitiva.

En lo laboral, continué con dificultades para conseguir trabajo y/o sostenerlos.

Andlisis transversal entre la primera y seqgunda produccion

En la nueva entrevista, después de 7 meses de tratamiento, Ana relata que prosigue su
terapia individual, una vez por semana. Renuncié a su trabajo en un local comercial
porque le exigia muchas horas y no le quedaba tiempo para atender a su sobrinita (su
Terapeuta informa que fue una reaccion impulsiva) Ahora trabaja en dos casas de familia

4 horas y ad honorem para la tia, en una escuela para adultos.
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Comenta que la nifia “duerme en su cuarto desde hace 2 meses”. Primeramente dormian
en la misma cama, después en camas contiguas hasta que finalmente, con la orientacién
de su terapeuta, logré el cambio al cuarto de al lado.

Contintia su relacion de pareja. La relacion “esta mejor, no hay ningiin compromiso, uno
en una casa y otro en la otra, somos algo sin titulo”; estuvo 4 afios conviviendo pero no
lo haria nuevamente porque seria en la casa de ella. “Si estuviera mi mama me iria con
el bolso.” Comenta que su novio no quiere saber nada de bebés. “Mi suefio es ser madre,
él no. No presiono, adoptamos un perro”.

Al preguntarle como se siente dice “No se extrafia menos, no hice el duelo, me pongo a
ordenar y estoy activa todo el tiempo.”Con respecto a su sobrina, “bien”, pero “le da
locuras y tira las cosas” y ella también.

Como vimos, el informe de la Terapeuta sefiala el trabajo realizado en términos de
discriminacion de roles, y el establecimiento de limites (con la sobrina, con el hermano,
con su cufiada, con la madre de la nifia) y el temor de Ana de perder el vinculo fraterno
al no aceptar todas las demandas. El tratamiento se orientd hasta ahora al tema familiar,
como respuesta a su pedido de consulta: “sacarse la mochila” que tomo6 sobre si a partir
de la muerte de su madre.

Con respecto al analisis del nuevo material, en una primera aproximacion al Rorschach,
se observa que la productividad es idéntica en cantidad y que la calidad esta descendida
como en el primero, algo que parece estar en relacion a las caracteristicas de fragilidad
yoica. Los afectos no estdn expresados sino muy escasamente, dando cuenta de la
coartacion de los mismos, y el riesgo de actuaciones disociadas. Se incrementa el registro
de ansiedades esquizoparanoides, no ligandose a una nocion de conflicto.

Estos rasgos aparecen también en el resto del material: graficos, Desiderativo.

En los primeros, se advierte ahora sin embargo, aun con las caracteristicas sefialadas de
restriccion y debilidad yoica, cierta posibilidad de mayor expansién y la disminucion de
la defensa esquizoide. La tematica reiterada (una casa, simple e infantil en ambos dibujos
libres), puede deberse en parte a caracteristicas infantiles y/o a un escaso desarrollo de
recursos, aunque tambien podria pensarse como idealizacion de una época de la infancia
en que satisfacia necesidades de reaseguro y proteccion, como parecen indicar sus
recuerdos (el padre llevandola en hombros, yendo todos a casa de su tia, la misma casa
que suefia poder comprar). El Desiderativo parece confirmar esta interpretacion: expresa
alli la busqueda de conservar la ternura (Catexia 1: “delfin, los amo...son tiernos...libres”)
pero en un contexto de libertad, algo que parece estar en la base de la dindmica de sus
vinculos: teme separarse y perderlos, pero los siente como “carga en la mochila”. Lo mas
temido seria el sufrimiento por quedar a expensas del otro (2da y 3? catexias negativas:
“un medio de transporte porque sufria lo de la gente...colectivo lleno... tren lleno”
“Arbol, porque cuando lo hacen madera, moriria enseguida”).

Volviendo al andlisis del Rorschach, una lectura cuidadosa de la produccion permite

conocer, como en los otros casos, modificaciones que lo cuantitativo no alcanza a revelar.
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Una de las primeras cuestiones a sefialar es la desaparicion, en el material actual, de la
respuesta perseverada en la primera toma (L I, 1V, VI, VIII, IX y X) de contenido
anatdmico o ‘“aparato reproductor femenino” que aparecia como representacion
pregnante, a la manera de lo traumatico que insiste, y por ello no sujeto a procesamiento
psiquico (eran ademas respuestas de baja calidad formal). Dicha modificacion -ain dentro
de una produccion caracterizada por la restriccion- abre la posibilidad de una nueva etapa
en el proceso terapéutico, hasta ahora (con buenos resultados) acotado a la reorganizacion
de los vinculos familiares. Podria pensarse entonces en apuntar a modificaciones internas,
en tanto seria posible ahora cierto procesamiento simbolico.

Pensamos que la primera produccion, tefiida por la muerte reciente, habria potenciado la
fuerza traumatica de duelos anteriores no procesados (un aborto a los 21 afios, y la
relacion conflictiva con la madre, en la disyuntiva no superada de “ser la madre” o “ser
como ella”). Eso era, en buena parte, aquello que el material reflejaba.

Una segunda observacion que se desprende comparando los protocolos, es la insistencia
en ambos del significante “silueta”, ( L L, II, III) pero ahora con un matiz diferencial a
tener en cuenta: si en el primero aparecia como contenido: “silueta de....” ahora usa el
término para justificar las respuestas: “por la silueta”. ;Podria pensarse en el paso de un
si mismo desdibujado a la necesidad de un esbozo para poder construirlo?

Vuelve a observarse su dificultad de integrar lo afectivo (L 1l de ambos protocolos) pero
ahora alternando vivencias de vacio (“mariposa por el contorno, no por el fondo” dice en
L I1) con busqueda de continente (resp, de copa en L II, “mujeres agarrando una copa”
en L III) algo asociado antes s6lo a la muerte (“‘copa como los floreros de los cementerios”
dijo anteriormente en L 11).

Otro matiz interesante lo constituye el logro de adjudicacion femenina (L IlI) a la
respuesta humana que en la produccidon anterior expresaba confusion: de “personas o
siluetas agarrandose de las manos con pechos pero también como var6én” pasa ahora a “,
“dos personas, mujeres, agarrando algo, como una copa”. Es decir, pudiendo expresar a
la vez lo femenino y la relacion a un tercero, en vez del aferramiento mutuo. Si bien el
“agarrar algo” supone cierta modalidad vincular infantil, aparece con mayor posibilidad
de discriminar/discriminarse.

Se sefialé en el analisis de la primera produccion que entre los puntos nucleares de su
problematica estaba el vinculo conflictivo con la figura materna, y el de su condicion
femenina en referencia al cuerpo. ¢Que observamos en este segundo material?:

Por un lado, la llamativa desaparicion de respuestas alusivas al interior del cuerpo (de
mala forma y asociadas a dafio), parece inaugurar otra posibilidad frente a lo masculino,
como parecerian indicarlo ciertas respuestas simbolicas en areas que el estimulo facilita
(en las mismas laminas IV y VI, donde antes reiteraba la respuesta de aparato reproductor
femenino, con mala calidad formal, aparecen ahora respuestas como: “Botas grandes, de

95



99 ¢¢ 29 ¢¢

hombre” “en el medio algo feo, como un gusano” ““ un pez con bigote feo”). La ansiedad
esta presente (ESSM) pero tiene caracteristicas neurdticas.

Por otra parte, lo femenino, aunque todavia problematico (la alusion a “mariposa fea” en
L V y laausencia de respuesta humana en LVII en ambos protocolos) no genera ya niveles
de angustia desorganizante, aunque si insistencia de lo que todavia no ha podido tramitar:
es en ese sentido que pensamos la perseveracion del contenido mariposa en ambos
protocolos, ya que en Ana aparece asociado al disefio preferido en los dibujos de su
madre. Es significativa en ese sentido su respuesta actual en L VIII: “Dos mariposas y
una mariposa mas grande, como si fuera una escala de grande, mediano y chico” ;alusion
a las tres generaciones: madre, ella, sobrina?

Finalmente, con respecto al ultimo aspecto de su problematica sefialado en el diagndstico
de inicio, a saber, la alusion reiterada a la muerte con dificultad para iniciar un trabajo de
duelo, podriamos pensar que tal vez recién ahora, mitigados los montos excesivos de
angustia, pueda comenzar a realizarlo, algo que Ana parece tener presente cuando dice
en esta segunda entrevista: “No se extraiia menos, No hice el duelo, Me pongo a ordenar
y estoy activa todo el tiempo”.
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Cuadro del 1°y 2° Ro - Ana

N° L

Primera Toma

Segunda Toma

1) Veo como tipo un murciélago

2) Como un bicho, si un bicho...qué
se yo0..veo acé antes de que se haga
mariposa, tiene un nombre ese A, una
oruga se dice? (D1)

Interrogatorio

1) ? W ? tomada desde arriba ? toda la
sombra ? la F de las alas ? en mi casa
muertos asi me trajo ese recuerdo ?
siluetas ? negro

2) ( miré asi... la F ...la silueta.
También recordé un documental antes
de ser mariposa oruga y se van
transformando. Solo el

contorno ? el relleno pintado el
centro.Sensac? No soy muy...

Adic? No

1) Este como la vez pasada para mi
forma de murciélago y no le encuentro
(1— | gira varias veces la lamina)

Interrogatorio

1) (¢) desde arriba como

abriendo las ...(gesto)? Por la silueta
seria (¢) por lo negro W (qué?) las alas
(D lat) y el centro (D1)

(FM desde antes) porque he

visto un murciélago en mi

casa muerto, en un pino y

habia ..

Adic? No

No s¢€ qué tendria que ver...
3) una radiografia de pulmon

4) Aca una mariposa

Asi (]) tiene significado?
5) como una copa (S)

Interrogatorio

3) (D rojo sup) vi una y son asi, la
parte de acé (se sefiala el térax)
Sombra (¢) de la silueta..miré asi (S?)
si ahi el espacio, ahi irian los
huesos... sélo el pulmon (gesto)

4) (D rojo inf) alas, me ayudo el color

5) ¢ (S) no vi esta mancha negra (se
refiere al D1) ¢ es un florero del
cementerio de forma anchayy..

Adic? no me detuve a ver la mancha
ésta, pero no (D1)

2) Como una mariposa
3) y veo una copa

4) y esto como dos pies, serian botas
(me muestra el D rojo sup pero con la
Lam. |)

Interrogatorio

2) (Pos a) (¢) (sefala D rojo inferior)
También por las alas, siluetas (¢) el
contorno no el fondo

3) (¢) S (¢) forma de aca grande y finita
aca abajo copita (¢) cop..

4) (¢) piernita y botita (¢) como de la

sombra sale una pierna (sombra?) no
(D1?) me lo imaginé, de una persona.
Adic? : no
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6) Puedo ver a dos personas
agarrandose de las manos o 2 siluetas

7) vuelvo a ver mariposa, acd, no sé
por qué

Interrogatorio:

6) ¢ (D1) Silueta y las manos, esto
(D4) no lo deduje pechos, pero
también como varon, el sexo me
confundid

7) (D4)

Adic. Otra mariposa (D2) mas linda
por el color y tiene otra forma

| Adic : mofio. Formay
color...puede ser que se usan (gesto
en el cuello)

5) Veo 2 personas agarrando algo y la
mariposa en el medio

(a- d') Dos mujeres pueden ser, por la
silueta no?

6)Mariposa

Interrogatorio:

5) Dos mujeres (D1) silueta como los
pechos asocié a mujer algo de una mano
las dos(¢) como una copa

6) (¢) aparte (D2) la forma de las alas y

Adic: también un mofio Formita, centro
y extremo del mofio

v No sé tendré que ver... 7) También como dos botas
8) Me da la sensacion de ovarios ,las
trompas de Falopio, se dice, no? 8) y como algo feo en el medio como un
gusano
Interrogatorio:
8) vagina (cabeza) trompas (saliencias | Interrogatorio:
superiores) Ddr Ovarios? No los 7) (?) Botas (Ddr en D lat) ésto también
visualizo (¢) las formas, las mismas por la forma, botas grandes, negras.
formas...no sé (Solo el contorno?) no | (material?) de cuero negro(¢) de hombre.
las sombras la silueta (¢) proyectada
8) (¢) esto gusano (D1 a lo largo) (feo?)
Adic: sin contar ésto (D1) veo como | el color ayuda (parejo?) no
dos botas (¢) (D lateral) la formita, un
taco aca.
\/ 9) mariposa fea pero fea en realidad 9) una mariposa, negra, fea

por el color y la forma

10) también tipo de un ave, quizas no
me sale el nombre, veo patitas, ves?
(me muestra) vista desde arriba

Interrogatorio:
9) (W) (¢) alas cuerpito

10) La silueta de arriba (gesto)
mariposa u otra ave. Si la veo desde
abajo me doy cuenta si es mariposa u
otraave (¢) F+-

10) Y esto, piecitos. (me muestra D inf)
Interrogatorio:

9) (¢) todo lo que es la sombra (¢)
imagino alas fea? Por el color el negro
me encanta

Pero en un animal como que...(Alas?)
como antenas...pero no s¢.

10) (¢) dos piernitas de A que no tienen
que ver con la mariposa, me recuerda no
sé donde lo vi como de las cabras raras.
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VI 11) Todas tienen un parecido, como la | 11) Es un gusano antes de ser mariposa
anterior, como la de las trompas de
Falopio, no sé qué tendria que ver, 12) También un pez con bigote feo.
nunca vi una radiografia, no sé
Interrogatorio: Interrogatorio:
11) (¢) por la F se me viene a la mente | 11) (¢) | (en el D sup) esto no (saca el D1)
el dibujo pero no vi radiografia para
ver exactamente como es (¢) una 12) (¢) pez bigotudo que no recuerdo el
mancha de dibujo (los 6rganos??) no, | nombre (= localizacion, D sup)
no, la mancha
Sin contar esto (D sup) esta parte (D1) | Esto (D1)no le encontré sentido(toca el
We D1)
Vil 12) yo veo como dos caras acd (D1/2) | 13) la copa de un arbol y un tronquito
si, como las caras de un animal
14) y una mariposa
13) y aca sigo viendo como mariposas
(D3) obviamente feas (Ddr en D3) 15) como un animal(D1/2) la cara de
un animal
Interrogatorio:
12) (;) confuso... perro... pero Interrogatorio:
expresion del ojo como persona (¢) 13) (¢) copa hasta aca (en S antes de la
hocico dientes (Fci) “mesa”) (;,) como hay arboles con copa
redonda
13) Cuerpo y sus alas, veo todo lo
mismo. Feas? Por el color oscuro (¢) | 14) (¢) (Ddr en D3) como el cuerpito de
(Fc) sensacion? no suelo tocar, lo mas | la mariposa aca.
cerca las vaquitas de San Antonio
A esta parte no le encontré
Problemas con los olores (¢) me da
asco el olor de los A, los perros los 15) (¢) como los ojos y el hocico(ojos?)
mudé afuera el mismo, el mismo pelo, | (Fci) como de un chancho o algo asi
mi mama me dijo que era muy
asquerosa.
VI 14) Ah... sigo viendo lo mismo, el 16) (me muestra habiendo girado la

reproductor femenino pero con color
15) y aca como dos animales

16) mariposa. Mi mama dibujaba
mariposas

Interrogatorio:
14) trompas (D1) las siluetas, porque
el color no (¢) las trompas (Ddr)

15) (D1) Como un 0so0 en 4 patas (¢)
no esté parado, estd asi — (gira) no
tengo mucho que ver....

lamina) Un oso

17) dos mariposas y una mariposa mas
grande. Como si fuera una escala de
grande mediano y chico

Interrogatorio:
16) (¢) el oso caminando (D1) (¢) (antes)
Cuerpo y cuatro patas.

17) Mariposa grande la de abajo (FC),
la del medio la F no el color y la méas
chica (sup) como que sale una de la otra
por eso como en escala
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16) (D turquesa) cuerpecito y sus alitas
de diferentes formas, no todas las mismas
formas () mas oscuras (FC)

IX 17) Yo sigo viendo el reproductor (gira varias veces la
femenino de distinta manera, no? lamina)
Esta esta mas confusa ... puedo no ver
Interrogatorio: nada?
17) No es la silueta precisaes como | ?? o..... (como vos quieras)
la mancha de lo que quiero(D Ponga como la ponga no veo... veo la
rosas+Vd) los colores no los tuve en mancha
cuenta (¢) la silueta de todo el
conjunto (¢) érganos, la mancha Interrogatorio:
(gesto) desde arriba el centro no lo Adic? | no le encuentro una silueta 0
veo (¢) la mancha de lo que veo algo (gira en varias posiciones) la 12 vez
si le encontré .
X 18) vuelvo a ver una mariposa y.... 18) veo mariposas....
19) esto como un murciélago las alas | 19) mariposas
20) y aca dos animales (D18) 20) como dos bichos aca (me muestra el
D18)
21) todo dentro de un reproductor
femenino 21) (el otro bicho)
Interrogatorio: Interrogatorio:
18) (¢) (azul central) mas que nada las | 18) (¢) (D azul central) por la Forma
alas abiertas (gesto)
19) (¢) (D 6) por la Forma
19) (Vd inf) (gesto) (¢) las alas méas
largas hacia arriba las alas (\Vd 20) (¢) como una cucaracha, algo feo
oscuro) cuerpito (\Vd claro) y la otra
ala (Vd oscuro)
21) (en D inf Verde) bicho con alas
20) (¢) como 2 ratas feas, raro, noes | largas
agradable
Adic: aca chiquita (D10) mariposa
21) (;) al revés (]) la F, la silueta de
lo que vendria a ser
Dos dentro y dos ratas queriendo
entrar (¢, ) se me ocurrio asi
Examen La que mas le gusto es la L 111 porque es
de la que més la defini, como que la més
Limites facil

Il la de la copa
X mariposas
VIII mariposas
VI arbol

100




La que menosla | porque no me gusta el
murciélago, porque convivi con ellos y
los colores todos los que son negrolV -

PrimeralthfhBOr 10 g4 fiendatithaV

R 21 21
Ad. 3 2
N° Determ. 24 27
N° Conten. 21 24
W% 19% 10%
D% 52% 67%
Dd% 24% 14%
S% 5% 10%
SC% 5% 0
W/M 4/1 2/1
F% 42% 76%
Fext% 100% 100%
F+% 53% 56%
F+ext% 59% 72%
Ma/Mp 1/0 1/0
M/C 1/1 1/0.5
FM+m/c+C +k+K 2/8 217
Prop. C 38% 29%
H+A/Hd+Ad 14/1 18/2
A% 57% 75%
Vit% 95% 84%
Pert% 0 0
Am% 5% 17%
Sin% 5% 14%
P% 12% 21%
0% 0 0
IR 4 5
DM 10 24%
IC 0 0

Comparacion Computos 12 y 22 Rorschach —Ana
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1° Psicograma - Ana

M FM m FK F Fc FC CF
2° Psicograma - Ana
M FM m FK F Fc FC CF
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Fendmenos Especiales

1° Rorschach

2° Rorschach

Alorreferencia Il

Alt. Amn: V

Ap.Rep.Fem. IV,VI,VIII,IX,X
Autorreferencia I, VI, VIII

C DE SUJETO V

C.A. VI

C.C. X

Comparacioén llI
Desrealizacion llI
Desvitalizacion 1,111
Diminutivo V,VIII,X
E.Q.E VI

EFSSM IV,VI

Evidencia Il
Gesticulacion 11,V,V,IX,X,X
Idealizacion 111

llus.de semejanza I,IV,V
Involucracion 1,1V, V

L.A. ILV,VII

Mancha VI

MOR |

Perseveracion 111V, VI, VIII2IX,X3
Proy. de Sombras
Reac: Acromatica V
Resp de Defecto I1X
Resp.C oral VII
Secuencia |

SHOCK AL GRIS
SHOCK I

Silueta 11,V

Siniestro V

Alt Amn. VI
Aumentativo VI
Autorref. IV
Dim 1111V, VII
EFSSF VI
EFSSM VII
Fracaso IX
Gestic |

Giro Instant. VII
MLM 1l

MOR |

Par Il,IV
Perseverac.
IV

Pies Il,V

Resp Cambiada
I

Resp de uno VIII
Shock al Color IX
Silueta L1111
Siniestro I1,V,VI
Sombra ll
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Reflexiones tedricas a partir del material de Ana

Si pensamos primeramente en las circunstancias en que Ana consulta, surge
inmediatamente su dificultad para iniciar un trabajo de duelo: hace poco tiempo fallecio
su madre y hace poco también se separ6 de la pareja con la que convivid; ambas pérdidas
reactivaron al parecer otras anteriores tampoco tramitadas (muerte del padre, aborto).

El duelo por la muerte del padre ha sido homologado (Abuchaem) al duelo por la muerte
de la madre: la muerte del padre, acaecida en cualquier edad pero principalmente en las
etapas tempranas del desarrollo constituye el acontecimiento mas fundamental que puede
ocurrir en la vida de una persona cualquiera sea el sexo. Es un duelo més prolongado, que
provoca una vivencia de desamparo y de desarraigo (a los 5 afios de Ana muere el padre
en un accidente de tren: estaba en la escuela primaria y realiz6 tratamiento con una
psicopedagoga porque tuvo problemas). En asociaciones a continuacion del Cuestionario
Desiderativo Ana dice: “mi papa me llevaba a cococho- y mi mama a mi hermano” y en
la segunda catexia negativa elige “un tren”)

Si en los destinos de la mujer la funcion paterna contribuiria a construir la “plena

individuacion” hacia una progresiva maduracion y superacion de la rivalidad con la
imagen materna (Abuchaem), esa falta prematura del padre en la historia de Ana (y las
fallas en la figura sustituta) sefialan las dificultades que probablemente se dieron para
aquellos procesos.

En esa cadena, parece ademas imbricarse la situacion de embarazo y aborto -decision
materna sobre el cuerpo de la hija- operando a la manera traumatica, donde el cuerpo
femenino se vivencia dafiado y comprometida la maternidad. No logrado el lugar para el
tercero (conflicto que proyecta mencionando que su pareja no quiere, por eso “adoptaron
un perro”) “elige” una pareja donde pareceria que tampoco juega tal posibilidad. A
partir de la muerte de la madre “hace como de mamd” de su sobrina pero sin lograr
apropiarse de la funcion del maternaje. Ese es justamente el momento en que consulta.

Si nos abocamos ahora a su material vemos que, como en los otros pacientes, también
se advierte en ella un cambio entre la primera y segunda produccion: se evidencia un
proceso, algo se modificd. Pero entre los cambios observados hay un aspecto que llama
la atencidn: en lugar de un aflojamiento defensivo, muestra un aparente “reforzamiento”
que linda en la rigidez. ;Cémo pensar si ello facilitao no un camino para la tramitacion
pulsional?

En primera instancia, es necesario considerar el cuadro que presentaba esta paciente, con
una historia vital signada por pérdidas. Tales pérdidas parecian haberla llevado a
sobrepasar su umbral de tension psiquica (J. Mc Dougall) mas alla del cual las
capacidades para afrontarla mentalmente, fracasaban. Especialmente teniendo en cuenta
que su primer material revelaba una precaria estructuracion psiquica, donde coexistian
elementos neurdticos con otros mas primarios. En ella, entonces, tales experiencias
parecian potenciar la fragilidad yoica, puesta en “carne viva”, donde lo traumatico se
drenaba sin posibilidad de procesamiento.

En tal contexto, ese aparente reforzamiento defensivo ¢podria ser entendido como la
constitucion de un exoesqueleto que la arma y le confiere un sostén necesario para evitar
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el drenaje libidinal? Una medida en tal caso necesaria aunque no suficiente. En esa linea,
podria pensarse que sélo asi puede tener lugar un proceso de modificaciones internas, sin
el riesgo de quedar expuesta a un arrollamiento por afectos e ideas dolorosas.

En referencia a tal proceso subrayamos otro aspecto: la posibilidad de seguimiento -
teniendo en cuenta cierta repeticion de contenidos- de las vicisitudes del afecto a ellos
ligado. Como en otros pacientes, el analisis de dicha “repeticion” permite inferir nuevos
modos de procesamiento simboélico: las mencionadas respuestas de “copa” en L II; de
“personas” en L III; de “mariposa”; del uso del significante “silueta” o “agarrar”. A
través de la misma es posible inferir la atenuacion de la angustia, la modulacién de la
carga emocional, la posibilidad de comenzar a pensar y procesar las pérdidas.

Existe sin embargo algo que, a diferencia de los otros materiales analizados, aparece en
el andlisis transversal y nos permite establecer nuevas hipétesis en torno a la tematica
trauma/simbolizacion.

Cuando anteriormente analizamos la “aparente repeticion” transversal de contenidos'
pensamos en la posibilidad de inferir la tramitacion de lo traumatico forcluido/ reprimido,
ya expresado de modo incipiente en el primer encuentro con las laminas. Ahora se trata
de analizar otro tipo de “repeticion”: la vertical. O sea, la que designamos habitualmente
como perseveracion, observable en la secuencia de un mismo protocolo.

Sabemos que existen distintas categorias: una de ellas es la “perseveracion rumiante”,
que aparece muchas veces en protocolos de nivel neurético y que se caracteriza por la
insistencia de un significante, que se repite como contenido de la respuesta en distintas
laminas, que no afecta necesariamente la calidad formal y que permite, generalmente, una
lectura de lo simbolizado/simbolizable.

Otra, la perseveracion burda, se presenta en la mayoria de las ldminas, con descuido de
la calidad y habilita otro tipo de lectura, méas ligada a aquello no simbolizable para el
sujeto.

El primer material de Ana presenta ambos tipos: la mencionada respuesta de “mariposa”
corresponde a la primera categoria y permite -especialmente a través de la asociacion de
la paciente- su interpretacion simbolica. Son respuestas de calidad positiva, algunas de
nivel popular, y asociadas a distintos determinantes (F+, FC+ 0 FM+)

El dato interesante al respecto lo constituye en que esta repeticion vertical del contenido
mariposa permitio ademas, en el analisis de su repeticion transversal, observar cambios
en la modulacion afectiva vehiculizados en dicho contenido. Es decir, tendria que ver con
nuestra hipotesis de poder conocer, a través de la insistencia de una representacion, las
vicisitudes del afecto a él ligada.

En este caso, deciamos, aludia a lo femenino todavia problemético para Ana (la alusion
a “mariposa fea” en L V y la ausencia de respuesta humana en LVII en ambos protocolos)
pero que no generaba ahora niveles de angustia desorganizante. Lo pensamos, reiteramos,
como insistencia de lo que todavia no ha podido tramitar en relacion a su identificacién
femenina. Recordemos que fue asociado al disefio preferido en los dibujos de su madre;
su llamativa respuesta en L VIII: “Dos mariposas y una mariposa mas grande, como si
fuera una escala de grande, mediano y chico”, parecia aludir, en esa linea, a las tres
generaciones femeninas en la familia: Ana, su madre, su sobrina.

Con respecto al otro tipo de perseveracion -burda- presente solo en el primer Rorschach
de Ana (“aparato sexual femenino” en seis de las 10 laminas) constituye, a nuestro
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entender, una proyeccion masiva donde el “trabajo del pensamiento” aparece anulado: se
proyecta sin consideracion por la forma, ausente la puesta en marcha de los procesos
logicos (casi como una accion), sin adecuacion al “objeto mancha” ni al concepto. ES
decir, funciona sélo en tanto descarga de una presion intolerable. Corresponderia,
pensamos, al estatuto de lo inmetabolizable (S. Bleichmar, 2000)

En ese sentido, su desaparicion en el segundo Rorschach nos parece un dato elocuente,
aun al costo de la restriccion sefialada. Su importancia radica en la posibilidad, a nuestro
entender, de estar expresando la instalacion de algo nuevo a nivel de la estructuracion
psiquica.l* Ese “exoesqueleto” del que antes hablamos ;podria pensarse también/ademas
como la instalacion de diques en el sentido freudiano del término? ¢y entonces a la
posibilidad de ligadura en el sentido de lo pensable que entonces puede ser decible y
recordado?

La situacion de Ana al comienzo de la consulta nos obliga, por otra parte, a diferenciar
distintas acepciones de lo traumatico: por un lado, en sentido estructural, siguiendo a
Laplanche y S. Bleichmar, lo traumatico como constituyente del psiquismo humano. Por
otro, aquel hecho particular que al incidir en un sujeto particular se torna traumatico para
éste, al efraccionar las membranas yoicas.

En Ana, lo traumatico en el ultimo sentido parece haber sido la cadena de pérdidas
(muertes, aborto) que al incidir en una estructura con ciertas fallas en el entramado
simbolico- simbolizante previo, ponia en riesgo la posibilidad de su elaboracion. Por esto
consideramos un dato relevante su desaparicién en el segundo material, acompafiado
ademas por otras modificaciones mas sutiles, indicios de un mayor procesamiento
simbdlico dando cuenta de “un trabajo” en curso: la generacion de un espacio interno
para realizar el duelo, asumir su cuerpo femenino y su eventual maternidad.

Bibliografia:
Aulagnier, P. (1988) La violencia de la interpretacion Buenos Aires, Amorrortu

Bleichmar, S (2000) Traumatismo y simbolizacion Seminario (no publicado) Buenos
Aires

(2000) Clinica psicoanalitica y neogénesis Buenos Aires, Amorrortu

Nasio, J.-D ( 2013) ¢Por qué repetimos siempre los mismos errores? Buenos Aires,
Paidos

14 Algo que sera trabajado proximamente en una nueva etapa de Investigacion
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Alina

“La modificacion no destruye lo anterior. Modificar el granero
para convertirlo en biblioteca o el palacio para convertirlo en
hotel no es destruirlos: es respetar las caracteristicas del
granero o el palacio pero cambiarlas para hacerlos mds
aprovechables o habitables”

Piera Aulagnier, La Violencia de la interpretacion

Alina tiene 26 afios y es estudiante universitaria (veterinaria).
Hizo previamente otro tratamiento psicoterapéutico con una psiquiatra durante varios
anos.

En la primera entrevista dijo que se queria “encarrilar” y poder aceptar la relacion
amorosa que tenia en ese momento con otra chica, mayor que ella y que trabaja con bebés.
Se sentia “aturdida” y “perturbada” ya que antes nunca habia pensado que podia llegar a
ser homosexual y habia tenido algunos novios. Ademas, le costaba mucho integrar a su
pareja con el resto de su vida, presentarla a sus amigos y familiares y admitir
publicamente su orientacion sexual.

Otro motivo de consulta eran las dudas que tenia con respecto a su carrera y a su trabajo

relacionado con animales. Se estaba “replanteando todo” porque sus condiciones
laborales no le permitian concretar su deseo de vivir sola y viajar.

Su rendimiento académico no es 6ptimo y le cuesta organizarse para cursar y rendir las
materias.

Tiene dos hermanos y vive con su padre, su madre fallecié de cancer hace muchos afios.
Sus padres tenian una relacion “compleja” y hubo un episodio de infidelidad por parte del
padre.

Alina tiene amigos y desarrolla multiples actividades sociales: deporte, salidas, etc..
Desde nifia padece asma y actualmente ha presentado afecciones en la piel (dishidrosis
en un pie).

Andlisis del Primer material:

El primer Dibujo Libre al que Alina llama “Mi dia” y del cual no puede decir mucho,
llama la atencién por su pobreza: un circulo (“el mundo”) y gotas por encima (“la lluvia”).
Como hipotesis interpretativas surgen multiples ideas: vacio, aislamiento, nucleo
enquistado, dificultad para sentir la tristeza y expresarla por medio del llanto. Més
adelante presentaria la mencionada enfermedad cutanea que justamente detenta como
sintoma la formacion de ampollas de las que sale liquido ¢podriamos llegar a pensar que
lo psiquico resultd insuficiente y el cuerpo habl6 en su lugar?
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En el Cuestionario Desiderativo se evidencia la necesidad de vinculos caracterizados
por el extremo apego y la bisqueda de satisfaccion de la dependencia (“perro amistoso”
y “enredadera con facilidad para agarrarse” en las dos primeras catexias positivas). Por
otro lado, junto a cierta debilidad yoica (“agua o viento, no muy consistente” en tercera
catexia positiva) se pueden inferir vivencias de carencias tempranas en los procesos de
investimiento narcisista (“piedra, falta de vida” en primera catexia negativa) y temor a
causar dafio en el contacto (“paloma que transmite enfermedades™ en segunda catexia
negativa), especialmente si en su afan de recibir llegara a transformarse en un “parasito”
que vive a expensas de otros (“clavel del aire que chupa cosas de los demas” en tercera
catexia negativa).

En el Rorschach, desde el punto de vista cuantitativo notamos que Alina presenta baja
productividad (pocas respuestas) y responde con una modalidad evitativa (tiempos de
reaccion y totales cortos).

Se evidencia buen nivel intelectual (3 M+), objetividad, eficacia de las funciones
cognitivas (Formas positivas en porcentajes esperables), y adecuacion a la realidad (IR
esperable), aunque al precio de cierta rigidez defensiva (Fext% aumentado, 1 Neg. de
FM, 1 Neg. de claroscuro, 1 Perspectiva lineal) que se expresa con un intento de control
excesivo (W% aumentado, 6 Mencion de simetria), y que redundaria en una restriccion
de sus intereses (pocos contenidos Amortiguadores y escasa variedad de ellos).

Su rendimiento resulta inferior a sus potencialidades, observandose ciertas fallas en la
I6gica del pensamiento (M-+, 2 CC, 1 Cont. at.).

Se infiere inmadurez (1 Autorreferencia, 1 R de complejo oral) y dificultad para expresar
afectos (Shock al color) y necesidades afectivas (una Textura intelectual), con tendencia
a la dependencia (Veg, 2 Involucracién) y a establecer relaciones con escasa
diferenciacion (2 Doble, 3 Lien).

Se observan indicadores de tension (mF+-) y angustia (Shock al gris), y podria pensarse
en algun tipo de perturbacidn en relacion al cuerpo (1 Accidn padecida, 3 Mor, 2 Raro, 2
R de defecto, Sg, “pulmones”), lo cual teniendo en cuenta sus somatizaciones apuntaria
a mejor prondstico.

En cuanto al Andlisis cualitativo, sefialamos:

Alina no toma la L I. El temor o la desconfianza que experimenta son corroborados por
el contenido de la R 1 “perro enojado”. La “cara de perro” también podria aludir a
sentimientos de enojo.

En la R 2 se infiere la busqueda de apoyo (“eje de la columna”) para enfrentar lo muerto
(Mor), encubierto en cierta actividad relacionada con su trabajo (“murciélago muerto para
diseccionar”).

Sin embargo, en adicional, muestra su capacidad para complejizar su produccion en una
respuesta global combinatoria con determinantes de movimiento y contenido elaborados.
Esto podria estar dando indicios de un buen prondstico en su caso.

En la primera R adicional aparecen “personas mirando para los costados”, esta situacion
en la que los participantes miran cada uno para su lado se reiterara a lo largo del test,
evidenciando probablemente sensaciones de desamparo, de carencia en cuanto a ser
mirada o cuidada y/o su modalidad evitativa.

Enla L Il aparece un conflicto (M alternativo, R de barra) en los vinculos, aparentemente
amistosos (“dandose la mano”) pero peligrosos por debajo (“‘chocandose las rodillas,
lastimados, sangre chorreando”), no por lo agresivo en si (los personajes no estan
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peleando) sino por el dafio que podria surgir del contacto con el otro si no estan dadas las
condiciones de diferenciacion (“gemelos”) y distancia (Lien) 6ptimas. También es digna
de mencién la rapida alusion a lo corporal (“les subid la presion”) en un paciente
psicosomatica. Ambos aspectos serian signos en algin punto positivos, en cuanto
capacidad de tramitacion psiquica.

Alina tiene clara conciencia de la incoherenciade laR 3 de la L 111 (CC, “no tiene mucho
sentido”), en la que primero “flotan bebés” y luego “los bebés cuelgan atados de un hilo
fino desde el techo”. Ambas referencias aluden a sensaciones de déficit en cuanto al
sostén (holding). Llama la atencion el error en el que incurre al hablar del “craneo de una
mosca”, siendo que estudia justamente una carrera vinculada a los animales: la defensa
no alcanza a mitigar la angustia, que interfiere en el rendimiento intelectual.

En la L 1V reaparece lo “muerto”, y si bien intenta quitar dramaticidad al contenido
siniestro recurriendo a los dibujos animados y a un personaje bueno (He-Man) no logra
desprenderse de lo “malo” que insiste.

En L V es notorio el aumento de la productividad, promovido por el alivio de enfrentarse
una ldmina compacta en la que es facil visualizar animales. Se destaca la reiteracion de la
mirada de “uno para cada lado” y la presencia de algunos indicios de afectos depresivos:
“alas caidas”, “cara larga”.

También es llamativa la importancia de lo oral: “boca abierta”, “pico cortado”.

En L VI otra vez encontramos personajes “mirando uno para cada lado”, que remiten
tanto a aspectos disociados como a dificultades en los vinculos, por incremento de la
defensa frente al contacto (corroboradas por la Negacion de claroscuro).

En L VII vemos una vez mas que en su produccion hay cosas que se le imponen pero que
ella registra como “imposibles” (postura de las mujeres). La simbiosis y modalidad
especular de su manera de relacionarse se revela tanto en los FE (Lien) como en el
discurso: “mujeres unidas”, “imagen especular”.

La L VIII muestra lo desvitalizado (“crdneo”), lo incompleto (“hienas sin cola”)...

En la L IX aparece un personaje insignificante, una “mosca”, pero con “muchos
musculos”, ;jrepresenta esta respuesta quizd un intento de dar imagen de fortaleza para
contrarrestar la vivencia de debilidad y donde la proyeccion se hace a costa de la 16gica?
La R de L X exhibe un marcado contraste entre la union, que linda con la
indiscriminacion (“personas gemelas, unidas, agarradas”), y el aislamiento (“islas
aisladas’) que probablemente da cuenta de lo central de su problemaética, que pasaria por
la imposibilidad de acceder a una interaccion enriquecedora por quedar atrapada en la
dicotomia aferramiento-separacion.

Esta primera toma considerada en general revela que el impacto frente a las manchas
por la intensidad de la conflictiva la llevan, a pesar de su inteligencia y formacion, a
confundirse y combinar elementos en forma ilégica (Cont. at., CC).

Vicisitudes del proceso terapéutico:

El trabajo analitico con esta paciente es dificil, le cuesta asociar libremente y cada tanto
pretende dejar el tratamiento, aunque siempre accede a continuarlo.
De su pareja anterior se separd abruptamente cuando la otra chica se enojé con ella y no

le habl6 nunca méas. Fue muy duro para Alina procesar esta separacion y en cierta manera
sirvio para reelaborar el duelo por la muerte de su madre.
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Después de algunos meses volvio a formar pareja, con un varon esta vez, un compafero
de facultad con quien antes habia mantenido una relacion de amistad. El vinculo no es del
todo satisfactorio para ella, siempre siente que €l no le presta suficiente atencion y que
desarrollan pocas actividades juntos.

Alina mejor6 mucho en cuanto a su rendimiento académico y pudo comenzar a escribir
su tesis. Ademas empez0 a realizar manualidades (tareas de reciclaje).

Andlisis transversal entre la primera y segunda produccion:

El segundo Dibujo Libre, “La playa”, muestra una isla con palmeras y animales del mar
(caracol, estrella, cangrejo). Por el hecho de representar vida contrasta mucho con
respecto al anterior y probablemente da indicios de que algo se esta gestando en ella desde
el punto de vista psiquico: desde la monada cerrada y vacia del dibujo anterior, puede
ahora combinar y discriminar contenidos, aunque con cierta modalidad distante (isla).

El segundo Cuestionario Desiderativo presenta tiempos de reaccion mas largos,
evidenciando que Alina se toma ahora mas tiempo para pensar. Por otro lado desaparecen
las “0”, demostrando que responde con mayor seguridad. Las dos primeras elecciones
(“gaviota” y “palmera”) son coherentes con el dibujo y revelarian el anhelo de estar en
un ambiente calido y tranquilo (“relajado”, “calor”). Es muy interesante que diga
“molino” en el lugar en el que en el CD anterior habian dicho “agua” o “viento”, lo cual
podria dar cuenta de que ahora existe la posibilidad de aprovechar la energia de los
elementos de la naturaleza (¢lo pulsional?) mediante un artefacto de la cultura
(¢construccion de un entramado representacional?).

En cuanto al Rorschach, en el aspecto cuantitativo, vemos que Alina ha acrecentado su
productividad (R esperable) y la precision de su pensamiento (aumento de los porcentajes
de Formas positivas).

Se nota un cierto aflojamiento de las defensas (si bien sigue alto bajé el W%, no aparecen
tantos FE de negacion, ni tantas menciones de simetria) que permite mayor despliegue de
la fantasia (mas M) y expresion espontanea de los afectos (hay mas CF+-)

Los vinculos se tornan mas cercanos (Textura calida), aunque sigue primando la
especularidad narcisista (1 Doble, 4 Lien, 1 R de uno).

Se reitera la preocupacion por el cuerpo (1 Accion padecida, 1 R de defecto, 2 Raro) y
se infiere cierto repliegue ante los estimulos externos (Prop. C descendida).

En cuanto al Analisis cualitativo, observamos:

En L I en vez de “cara de perro” da ahora ‘“madscara de perro enojado” . Es decir, le
quita fijeza (soy asi) al estado de enojo, ya que la méascara alude a un rol que puede
actuarse en un momento pero que no es permanente. Podria pensarse ademas que el enojo
le sirve para ocultar afectos penosos como dolor o tristeza, algo de lo que parece comienza
a tener registro.

Por otra parte esta vez Alina puede usar Color acromatico (“negro oscuro”) de entrada, lo
cual seria de buen pronostico (en una R con Reaccidn acromatica): puede hacerse cargo
de lo disférico o desagradable.
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Otras diferencias: el “murci¢lago” ya no aparece muerto, y, mas importante ain, que ya
no le llaman la atencion las manchitas de la lamina, probablemente porque el problema
ahora no pasa tanto por lo disgregado o desintegrado.

La L Il permite pensar en un cambio a nivel de la fantasia de contacto, en la cual
desaparece lo peligroso, lo que hace dafio, aunque ain permanece el matiz narcisista en
el vinculo (“gemelos”). En la secuencia, la posterior “R de uno” en este caso particular®®
podria ser pensado como proceso de individuacion, de salida de un vinculo simbidtico,
COmo paso necesario para reconocer la alteridad.

Por otra parte, la aparicion de un Dde nos lleva a pensar en la cuestion de como se
modifica en este caso y en otros el aparato defensivo: constituye un dato relevante el
hecho de aparecer mayor diversificacion de los mecanismos de defensa.

La R de las sefioras y los bebés de L 111 pierde parte de su caracter bizarro en la Encuesta
cuando, apoyada por la examinadora, Alina logra pasar de “bebés volando” (FM en A) a
bebés siendo imaginados por las mujeres (¢pensados por una madre?). Como en
Elizabeth, se torna evidente la necesidad de interpretar las Concretizaciones en su
particularidad y dentro del contexto de una produccién determinada.

En la L 1V el contenido siniestro aparece mas directamente que en la toma anterior
¢disminucién de montos de angustia?

En la L V los contenidos son practicamente los mismos de la primera toma, pero se
observan diferencias importantes: la mariposa no tiene las “alas caidas” y las gaviotas no
tienen el “pico cortado”. Esto nos lleva a pensar el tema de la repeticion enfocandolo
como reiteracion de los mismo pero transformado.

Por primera vez Alina da un determinante de textura, en este caso fria, revelando una
mayor posibilidad de registro de lo doloroso mientras que en la siguiente (L V1) aparece
la textura calida por primera vez.

Es llamativo que ahora ni los perros de la LV ni los de la VI estén mirando “uno para
cada lado” ;baja la defensa frente al otro?

Lo confirmaria la secuencia siguiente: la transformacion observada en la respuesta de la
L VII. Si bien las mujeres siguen “unidas”, ya no estan en una “postura imposible”, sino
que estan bailando (actividad placentera, de comunicacion a través del movimiento
corporal).

Enla L VIII Alina da ahora una R popular con un contenido mas inofensivo (“ositos”).
La L IX es laldmina en la que menos cambios aparecen (tal vez porque expresa aspectos
mas dificiles de ser movilizados)aunque podria pensarse que puede leerse con mas
claridad que en la anterior la tematica de la mujer con atributos masculinos (“mosca con
musculo, superhéroe”).

Finalmente en la L X las figuras humanas ya no aparecen fusionadas sino unidas por
medio de un elemento que las vincula: primero un libro, luego un tubo de oxigeno;
ademas, Alina logra combinar de manera mas ldgica los elementos de la respuesta en la
Encuesta.

La respuesta “fondo del mar” aludiria, por otro lado, a animarse a descender y bucear
para encontrar cosas en un medio seguro gue la contiene: el vinculo transferencial en el
analisis.

5Generalmente la R de uno es interpretada como aludiendo a una modalidad narcisista
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Cuadro del 1er y 2do RO

Primera Toma

Segunda Toma

8" 35"
(Toma la ldamina y la deja).
“éAsi como va saliendo?”

1) Un perro enojado.

2) Un murciélago con alas abiertas
como para diseccionar.

Interrogatorio

1)¢é? Todo. ¢? Las orejas, los ojos, los
colmillos... los rasgos de la cara de
perro (me muestra y sefiala). ¢? El
contorno, los ojos a esta alturay la
simetria.

2) ¢? Todo. ¢? Las alas extendidas, el
eje aca seria la columna (sefiala). Estas
manchas no sé qué serian... (sefiala).
Un murciélago muerto. ¢? Por el color
gris.

Ad.1) Dos personas mirando a los
costados, de perfil, extendiendo una
espada, con sombreros y con ropa
como de época y alguien en el medio
(sefiala).

¢? Todo. éSexo? En un principio habia
visto dos mujeres, pero podrian ser
dos hombres y una mujer en el medio.
¢Sombreros? La forma. ¢Ropa? Que es
como acampanada. ¢{Espada? La
forma. ¢ Mujer? Las manitos para
arriba y la silueta.

8” 38”
1) Una mascara de perro
enojado.

2) Un murciélago.
3) Personitas tipo Cristébal Coldn.

4) Dos sefioras con las manos para
arriba, de perfil.

Interrogatorio

1)é? En todo. ¢? Orejas, ojitos, colmillos
(sefiala)... la formay el color negro oscuro
2) é? Todo. ¢? La forma y el color negro.
Descripcion: alas.

3) é? Los gorros, estan como sosteniendo
una espada, la vestimenta tipo pollerén
antiguo y el zapatito (sefiala).

4) ¢? Esta parte (sefala). ¢ ? La ropa, tipo
pollera. ¢? La forma, el contorno.
Descripcion: cabeza, manos, piernas.

4II 25”

3) Dos gemelos dandose la mano
(gesto) y chocandose las rodillas, que
pueden estar lastimados, por los
colores... que les subid la presién, por
eso estan rojos

Interrogatorio
3) ¢? Todo.

2” 25”

5) Dos tipitos gemelos
dandose la mano (gesto).

6) Un corazon aca (sefala).
7) Acé una cara de perfil (sefiala).

Interrogatorio
5) é? Todo. ¢? Manos, rodillas, cabeza
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¢? Las manos, la cabeza, las rodillas, la
cintura (sefiala). ¢ Lastimados? El color
como de sangre... como chorreando.
¢? Antes.

(senala).
6) ¢? El colory la forma.
7) é? Sélo el perfil. ¢? Nariz, boca, ojo...

5” 40"

4) Dos mujeres con dos bolsas de
supermercado y dos bebés flotando...
y una mariposa en el medio. Las
mujeres con rasgos africanos,
flaquitas.

J' 5) Como la cara de una mosca,
media rara...

Interrogatorio

4) ¢? Una respuesta. ¢ ? Todo.
¢Mujeres? Los rasgos de la cara, la
figura, como que estan balanceando
las bolsas. ¢? Antes. ¢? No. é¢Bolsas? La
forma. ¢ Bebés? El tamafio, la carita y
el cuerpo, no muy definido, como con
ropa de bebé (sefiala). ¢? Antes.
¢Ropa? No es una vestimenta clara...
éMariposa? La formay el color.
¢C.C.? No tiene mucho sentido... el
bebé de cada una de ellas... con este
hilo podrian estar atados al techo
(sefiala). ¢Hilo? Ahora. é? Que es fino
y largo. Descripcion: Mujeres: cabeza,
brazos, piernas. Mariposa: Alas.

5) é? Sélo lo negro. ¢é? Los ojos, seria
sblo el craneo. ¢? La forma. ¢ ? No.
Aungque ahi puede la forma no
coincidir.

2” 36”

8) Dos sefioras con el bolso y
los bebés aca (sefiala), volando...

9) Acd una cara medio rara (sefiala).
10) Pulmones.

Interrogatorio

8) ¢é? Los pechosy el contorno de la figura,
parecen en movimiento. ¢Bolso? La forma
¢Bebés? La forma, la naricita, gorrito, tipo
Maggie Simpson. i CC? (Se rie) Por ahi es
uno de cada sefiora, lo que cada una estd
imaginando.

Descripcion: cabeza, brazos, piernas.

9) ¢? De persona, ojos (sefiala), como que
faltan partes: la boca, el mentén...

10) ¢? La formayy el color, y que haya
dos que estén como unidos.

25" 75"

“éSe puede dar vuelta?” (Gira)

6) Como un tapete de animal muerto,
asi en una casa, medio raro... un
cuero.

7) Un hombre con los pies muy
grandes, medio dibujo animado.

Interrogatorio

6) ¢? Todo. ¢? De tigre. ¢? Antes. ¢?
Por el tamanio, la simetria, las
formas... ¢Tono parejo? Igual.

4” 34”

11) Como un tapete.

12) Un sefior con los pies grandotes.
13) Dos perros

Interrogatorio

11) é? En toda la figura. ¢? De ledn o de
tigre, aplastado, de tigre porque no tiene
melena. é? La simetria, la forma, el
contorno irregular. ¢{Tono parejo? Igual.
Descripcion: mitad superior del cuerpo,
cabezay patas.
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Descripcion: cabeza, cola y patas
delanteras y traseras.

7) é? Todo. ¢? El tamafio, los pies
grandes como de He-Man, el malo de
los dibujos, como con una capucha. ¢?
Antes. ¢? La forma.

Descripcion: Cabeza, pies.

12) é? Todo. ¢? Tipo monstruo. ¢? Human
¢? La forma. Descripcidn: cabeza, brazos.
13) é? Aca (sefala). ¢é? La forma, hocico,
boca...

Vv 3” 50” 6” 31”
8) Una mariposa, de alas muy largasy | 14) Un murciélago.
caidas.
15) También como una mariposa, por
9) Puede ser un murciélago también. las antenas.
& 16) Dos perritos.
10) Dos lobos mirando, uno para cada
lado. 17) Dos gaviotas.
<& 11) Dos pajaros, tipo gaviota, con el | Interrogatorio
pico cortado. 14) é? En todo. ¢? El color y la forma.
(Rie) “Espero que todos vean Descripcion: alas, cuerpo.
animales... si no tengo problemitas”
15) é? Estos (sefiala) ¢? Las antenas y la
Interrogatorio forma de las alas (sefiala).
8) é? En todo. ¢é? La forma, la simetria.
¢? No. Descripcion: Cabeza con 16) é? Estey este (sefiala). La forma.
antenas, alas.
17) é? Aca (sefiala). ¢? La forma, el pico.
9) ¢? Todo. ¢? La figura parecida y el ¢? Como volando con las alas par arriba.
color. é? No. Descripcién: Cabeza, Descripcion: Ala, pico.
cuerpo, alas.
Ad. 1) Cara. ¢? La nariz, el pelo, la barba.
10) ¢? Estos (sefiala) é? La boca ¢Barba? Los tonos... ¢? No suave...
abierta (gesto) y las orejas (sefiala) ¢? | dspera
No.
11) ¢? Acdy aca (Senala). El contorno
de la figura. ¢ Pico cortado? Falta el
maxilar inferior. Descripcion: Ala, pico.
Ad.2) Con mucha imaginacién, un
hombre.
¢? Acay acad. é? La nariz, el pelo, la
barba. ¢Barba? Porque para cara era
muy larga.
Vi 1” 30" 4” 28"

12) También el tapete de un gato o de
un tigre

18) Tapete de tigre.

19) Dos perros de perfil (sefiala).
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13) Dos perros mirando uno para cada
lado.

Interrogatorio

12) ¢? Todo. ¢O? Tigre. é? Por el
tamanio, los bigotes, la forma de la
cabeza (sefiala). ¢? La simetria. ¢{Tono
parejo? Igual.

13) ¢? Acdy acd (sefiala). ¢? Las orejas,
el ojo, el hocico... (sefiala). ¢? No.

Nada mas.

Interrogatorio

18) ¢? Todo. ¢? La forma, la simetria. ¢é? E
color tipo con manchas de diferentes
tonos. ¢Tacto? Suave.

19) ¢? Boca, orejas, hocico (sefiala).

Vil 8” 45" 4” 25"
14) Dos mujeres de perfil, 20) Dos sefioras petisas de perfil,
enfrentadas, la cara para un lado y el enfrentadas, con un peinado, como una
tronco para el otro (gesto), unidas por | colita... unidas por la cadera.
las caderas... la cintura finita y colitas
en el pelo para arriba. Interrogatorio
20) ¢? Entodo. ¢? La mano para el costad
J' 15) Continente con su imagen la cadera para aca y la cabeza muy rotada
especular del otro lado. (sefiala). ¢? Como bailando, haciendo un
paso de baile. ¢? Antes.
Interrogatorio Descripcion: Cabeza, manos, cintura.
14) ¢? Todo. ¢? Laforma delacaray el
peinado para arriba. ¢? No. ¢Colitas?
La forma. ¢? No. ¢? Seria una postura
imposible. Descripcion: Cabeza,
manos, cintura.
15)¢? Todo, este y este (sefiala). ¢? A
grandes rasgos América. ¢? Antes. ¢?
La forma. Aca del Norte y acd del Sur
(sefiala). é? No.
Vil 18” 56” 6” 38”

16) Dos animales caminando, no es
tigre... algun cuadrupedo grande,
caminando los dos...

17) El craneo de un pajaro.

18) Dos pulmones.

Interrogatorio

16) ¢? Estos (sefala). é? Tipo hiena...

no tienen cola. ¢? La forma. é? No.
Descripcion: cabeza, cuerpo y patas.

21) = Dos ositos raros, chiquitos
22) La cabeza de un pdjaro.

Interrogatorio

21) ¢é? Estos (sefala). ¢? Caminando en
cuatro patas. ¢? Antes.

Descripcion: cabeza, cuerpo y patas.

22) é? Aca (sefiala). é? El craneo. ¢?
Antes. ¢? Los ojitos, el pico... la simetria
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17) é? Aca (sefiala). ¢? Vista de arriba,
como de gorridn. ¢? Ahora. ¢? Los
ojos, el pico... é? No.

18) ¢? Aca (senala). ¢? La forma, la
simetria y el color.

IX 10” 30” 16” 40”

19){' Una mosca con muchos ¢Asiera?

musculos y parada asi (gesto), en dos 23) Como una cara con cuernos.

patas.

Y qué mas... no veo mucho 24) { Y dada vuelta una mosca tipo
superhéroe, de pie.

Interrogatorio

19) ¢? Todo. ¢é? Los ojos, las manos asi | Interrogatorio

en la cadera (gesto). ¢? No. ¢ Mosca 23) En esta parte (sefiala). ¢? Medio

con musculos? Como de dibujito monstruo, tipo caricatura... ¢? Los ojos,

animado. los cuernos, los cachetes.

Descripcion: ojos, brazos y manos,

patas. 24) ¢é? Todo. ¢? Ojos, nariz... musculos
grandotes, las patitas. ¢? Estd de frente, a
(gesto). é? No. éMosca con musculos? Tip
caricatura.
Ad. 2) Cara de seiior (sefiala). ¢? Ojo,
nariz, pelo. éPelo? El color y por donde
esta ubicado.

X 10” 95” 9” 46”

20) Dos arafias o cangrejos podrian
ser, agarrados a las manos de dos
personas gemelas, unidas, agarradas
de las manos y unidas por la cabeza,
enfrentadas y a su vez unidas a los
cangrejos. Como dos islas a los
costados, dos flores con raices a la
altura de las rodillas y dos pajaritos

21)  Mascara de carnaval.

Interrogatorio

20) ¢? Esto seria (sefiala). ¢0?
Cangrejos. ¢? Que tienen muchas
patas y pinzas. é? No. ¢ Personas? La
forma, la figura. ¢Sexo? Dos hombres.
élslas? El contorno, como que estdn
aisladas del dibujo. ¢? No sé. éFlores?
Tipo cala, pero amarillas. ¢? La forma,
el color. ¢Raices? La forma. ¢ Pajaritos?
El pico, las alitas, el ojo. ¢? Lo oscuro.

25) Dos chicos unidos por la cabeza y
por las manos, tiene rastas... hay flores y
pajaritos, cangrejos y esto el huesito del
pollo. Son como jévenes adolescentes
con las rastas para arriba y sosteniendo
algo, como un cuaderno entre las
cabezas.

Interrogatorio

25) é1 0 2 R? Todo en una, aunque no sé
Si

tiene algo que ver... mejor podria ser
gue los chicos estan buceando, como
fuera el fondo del mar, esto seria el tubo
de oxigeno... cangrejos, caballitos de
mar,

algas y plantas de mar (sefiala), y el
huesito

del pollo (se rie)... ¢Cangrejos? La forma
y las pinzas. ¢ Caballitos de mar? La
forma vy el color. ¢Plantas? También por
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¢C.C? Como superhéroes volando
sobre las islas, unidos. Las otras cosas
serian las fantasias de los
superhéroes...

21)é? Aca (sefiala). é? Los colores, la
colores, la simetria... ¢? No.
Descripcion: Las cejas, los ojos, la
nariz, la boca.

la formay el color. ¢Algas? El color.
¢Huesito? La forma.
Descripcion chicos: cabeza, pies, rastas.

Examen
de
limites

A) Elementos esperables:

Textura:
R6: ¢ Tacto? Suave y de pelo largo, comg
denso.

R12: ¢Tacto? Suave.

B) Prueba complementaria de eleccion
de laminas:

Laminas que le gustaron:
IX, 1, X, VI, VL ylll. “Por los colores o
porque me costaron menos.”

Laminas que no le gustaron:
I, IV, Vy VIl “Por los pocos colores.”

Ldmina que m3s le gustd: X
“Porque tiene color, igual fue la que
mas me costd.”

Ldmina gue menos le gusto:1V
“No pude ver nada lindo ni claro.”

C) Relacién con circunstancia personal:

R20:“La relaciono con mis hermanos,

gue los tengo bastante presentes.”
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Primera Toma

Segunda Toma

R 21| 25

Ad. 2 2

TPR 23” 147

TRG 9”7 5”

TRC 97 7’

W% 62% 7 48% 1

D% 24% | 36% |

Dd% 14% 16% 1

S% 0 0%

SC% 14% 16%

W/M 13/5 | 12/7 |

F% 35% E 46% E
Fext% 97% 1 97% 1

F+% 84% E 91% 1
F+ext% 82% E 89% E
Ma/Mp 3/2 6/1

Prop. C 29% Introversiva [20% Intraten.
M/C 5/3.5 Introversiva |7/3.5 Intraten.
FM+m/c+C +k+K 6/3 Introversiva | 3/4 Extrat.
H+A/Hd+Ad 14.5/6 15.5/8.51
A% 48% E 36% E
Vit% 76% 1 76% 1
Am% 17% | 22% |
Pert% 7% E 2% E

Sin% 5% E 8% E

P% 29%E 3204 E

0% 10% E 8% E

IR 6E 6E

DM 14% E 16% E

IC 5% E 4% E

Cuadro de Computos 1°y 2° Ro
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Psicogramas - Alina

1° Psicograma

M| FM | m

2° Psicograma
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Fendmenos Especiales

1° Rorschach

2° Rorschach

Accién Padecida: |
Autorreferencia: V
C.C.. I, X

Cont. Atenuada: I1X
Desvitalizacion:ll
Diminutivo: IlI, VII

Doble: 11, X
E.Q.E.
F.F.F.:I, X

Gesticulacion: 11, V, VII
Involucracion: I, IV
Lien: 11, VII, X

Men A: IX

Mancha: |

Mencién de Simetria: I, IV, V, VI, VIII, X
Mor: I, 11, IV

Mov. Alternativo: Il
—Neg. Textura: VI
Negacion de
Claroscuro: IV
—Negacion FM: V
—Perspectiva Lineal: IV
Raro: I, IV

Resp. "0" : VI, X

Resp. Compl. Oral: I, V
Resp. de Par: I, Ill, V 2, VI, VII, VIl 2, X
Resp. Defecto: V, VI
Resp. x Negativa: VIII
Shock al Color: VI
Shock al Gris: IV
Shock: |
Sobreelaboracién: |

(Lien 1)
(Concretizacioén X)

Accion padecida: VI

Ad. Al tema: VI

Combinacién confabulatoria: 11l - X
Concretizacion: Il

Contenido Siniestro: IV - IX
Contam. Aten.: 2 IX
Desvitalizacion: IX

Diminutivo: 2 1 - Il - V- VII - 2 VIl
Doble: Il

Eqge: |

FFF.:1-1X

FM en H: 1l

Gesticulacion: Il

Lien: Il - IV - VII - X

Mancha: VI

Mencién de simetria: IV - VI - VIII
Men A: IX

Neg. de claroscuro: IV

Raro: Il - VI

Reaccién acrom.: |

Rta. de comp. Oral: |

Rta. de defecto: IlI

Rta.depar: |1 -lll-1V-2V-VI-VIlI-VI

Rta. de uno: Il
Rta. cambiada: X

(Estereot. de caras: IX)
(Rta. de Posicion: IX)

Reflexiones teodricas a partir del material de Alina

Seflalamos antes

-en Vicisitudes del Proceso Terapéutico-
dentro de su apertura a distintos intereses, que Alina comenzé a realizar tareas de
reciclaje. Pensamos que seria posible tomarlo como analogia: sus protocolos Rorschach
nos muestran, al igual que los de otros pacientes de esta investigacion, un proceso al que
podriamos considerar metaféricamente como de reciclaje, en el cual algunas respuestas
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se repiten y vuelven a aparecer en la segunda toma con contenidos iguales o muy similares
pero transformandose en algo diferente, fundamentalmente a partir de modificaciones en
los determinantes y F.E.. Este volver a hacer lo mismo pero de otra manera, o esta
“reutilizacion de materiales ya usados” con diferentes herramientas y fines, revela las
modificaciones psiquicas correspondientes que se han ido produciendo a lo largo del
tratamiento, a veces minimas y otras veces mas importantes.

Podriamos suponer que a raiz del duelo por la abrupta enfermedad y fallecimiento de su
madre, la adolescencia y todos los cambios y transformaciones que conlleva se vieron
perturbados en Alina. Este desarrollo evolutivo truncado por una situacion traumatica
aparece simbolizado en las flores que visualiza en la L. X de la primera toma: flores con
raiz y caliz, pero sin tallo, es decir carentes de un trayecto o puente que se intercale y
conecte su infancia con su madurez como mujer. Es probable que lo que pensamos
constituyen sus problematicas centrales a nivel identitario y vincular deriven en gran parte
de esta situacion.

La evolucién de ambos procesos (identidad y relaciones interpersonales) puede leerse de
la manera propuesta anteriormente en la secuencia que va del primero al segundo
Rorschach.

Una caracteristica sobresaliente de su primera produccion es la falla observada en cuanto
a la integracion: tanto los Movimientos alternativos, como las CC y las Contaminaciones
atenuadas mostraban coexistencias de afectos y actitudes diferentes, a veces
contrapuestos (“dandose la mano-chocandose”), y extrafias conglomeraciones de
elementos que superan la logica de su pensamiento (“crdneo de mosca”, “mosca con
musculos”, “mujeres con bebés flotando”, “superhéroes unidos a cangrejos...”). Este
rasgo parecia dar cuenta de la existencia en la personalidad de Alina de una alta dosis de
ambiguedad, mostrando por un lado una no lograda del todo individuacién, y explicando
por otro, la permanencia de cierta indiscriminacion yo-no yo y una fuerte tendencia a
vincularse de manera simbiotica y a mantener encapsulados ciertos nucleos autistas
(primer Dibujo libre, “unido-aislado”, “gemelos-mirando uno para cada lado”).

Otros aspectos asociados con lo anterior eran sus dificultades para integrar lo sentido/
pensado, o incluso para llegar a sentir, como diferente de vivirlo en el cuerpo, debido a
una marcada disociacion mente cuerpo (figuras que tienen la “cara” mirando para un lado
y el “tronco” para otro), y para definir la identidad sexual (‘“habia visto mujeres, pero
podrian ser hombres”) en funcion de un déficit en cuanto a la diferenciacion entre los
Sexos.

En la segunda produccion hay indicios de discriminaciones y separaciones incipientes
(por ejemplo, las sefioras y los sefiores de la L. | se ubican en respuestas distintas) que
propician una mejor vinculacion e integracion de los elementos en las respuestas (por
ejemplo, los bebés son ahora pensados por las sefioras de la L. I1l). Ademas, en este
segundo momento es posible que algo se interponga entre las personas (los chicos de la
lamina X sostienen un cuaderno entre sus cabezas y luego un tubo de oxigeno) lo que
favorece la aparicion de situaciones en las que se puede compartir, sin necesidad de
“uniones” imposibles (por ejemplo, baile de las mujeres en L. VII) ;, lugar para un tercero?
Si bien en determinadas areas la confusion persiste (mosca superhéroe de L. IX) y todavia
no es tan facil acercarse a los demas (continGan las personas y caras de perfil), ya se ha
iniciado, y habra que proseguirlo, el camino que conduce desde el narcisismo (“imagen
especular” de la primera toma) a la relacion objetal (“paso de baile” de la segunda to
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Silvia

“ Se creeria que produciria un displacer menor si emergiera como
recuerdo o en suefos, en vez de configurarse como vivencia nueva”
Freud, 1920

“Dicen que si el hombre no pudiera sofiar por las noches se volveria
loco; del mismo modo, si a un nifio no se le permite entrar en el
mundo de lo imaginario, nunca llegard a asumir la realidad”.

Paul Auster, La invencidn de la soledad

Silvia consulté a los 29 afios porque se sentia muy mal, estaba deprimida y habia llegado
a pensar en suicidarse utilizando eutanasico para perros. Recientemente se habia separado
de su pareja y esta perdida le resultaba insoportable: “Perdi todo”, “no voy a aguantar
si no estoy con Estrella”.

Es la menor de dos hermanas y creia ser “la oveja negra de la familia”. Su madre era la
figura dominante de su hogar y no aceptaba su orientacién homosexual (“mi mama estd
mal de la cabeza”, “se mete mucho”). El vinculo con su padre (“pobre tipo que no
pinchani corta”, “sometido ”’) era mas distante, aunque de nifia le leia cuentos y mas tarde
le ensefio a manejar. Para ella su “papd del corazén” era su abuelo materno, quien la
trataba como a un “nieto”.

Silvia expresaba abiertamente su deseo de haber sido un hombre, conté que cuando era
nifia queria “ponerse un pito de mentira” y que fantaseaba con operarse para de cambiar
de sexo.

Al momento de la consulta desempefiaba un oficio trabajando con animales y estudiaba
una carrera relacionada con la salud. Sofiaba con irse a vivir sola para “tener su espacio”.
En la primera sesion Silvia habld de su sensacion de vivir en un “Truman show” 'y
expreso sus sospechas de que hubiera micréfonos en el consultorio. Los primeros meses
de tratamiento fueron dificiles porque esperaba que la analista le proporcionara
magicamente los medios para volver con su pareja. Mientras tanto consultaba a brujas,
tarotistas y videntes buscando a alguien capaz de proporcionarle certezas, pero poco a
poco pudo instalarse y trabajar provechosamente en un proceso analitico fecundo.

Analisis del Primer material:

La produccion de la primera toma revela bajo rendimiento intelectual (1 M), escasa
objetividad (F+% descendido) y pobre adecuacién a la realidad (IR y P% bajos).

En el aspecto dinamico se infiere rigidez defensiva (F% y Fext% aumentados, shock
kinestésico), déficit en cuanto a la posibilidad de representacidn de impulsos y fantasias
(FM = 0), coartacién de la expresion emocional (s6lo FC y un FCfor) y ambivalencia
afectiva (Texturas ambivalentes).
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Adentrandonos ahora en el andlisis cualitativo observamos que la primera toma la R 1
alude al “Diablo”, contenido siniestro que, sumado a la localizacién utilizada (WS) y a
la conducta de Silvia (no toma la Idmina), pone en evidencia la incidencia de fuertes
ansiedades paranoides al momento de iniciar el test.

Ademaés de los “cuernitos” del diablo, aparecen luego otros contenidos que sobresalen:
“tetas, pitulin, pinches, tacos, pinzas, nariz” 'y otros que remiten a orificios: “espacios”,
“agujeritos”. Podria pensarse en una problematica en torno al complejo de castracion.
Siguiendo en esta linea, varias respuestas revelan méas adelante las dificultades de Silvia
para aceptar su cuerpo, integrar su imagen corporal y definir su identidad sexual: L. |
“escarabajo, raro y con dos cuerpos: dos partes, arriba y abajo’’; L. Il personas con
contaminacion atenuada (“mulatonas con cara de simio”) y atributos de ambos sexos
(“tetas y pitulin’’).Ademas, el D superior de la L. VI, que generalmente se presta para
representar lo masculino, se encuentra mejor visto que el D inferior, vinculado
usualmente a lo femenino.

La R 4 de la L. Il muestra una CC significativa mediante la cual Silvia logra expresar el
dolor que siente (“corazon partido™) por su separacion. Este tipo de respuestas, entre las
que se encuentra la que estudiaremos a continuacién, ponen en evidencia la inmensa
posibilidad que ofrece el Rorschach para la evaluacion clinica de los pacientes.
Intentaremos mostrarlo a través del analisis de la respuesta adicional 1 a la L. Ill
invertida: en ella el metal brillante (Textura intelectual) del “robot medio humanizado”
(¢representacion de si misma?) podria aludir a la coraza seudoprotectora, con la que
intenta en vano defenderse de los vinculos temidos. El sostenimiento de esta armadura
defensiva implica una hemorragia libidinal (“sangre que chorreé”) que la empobrece,
impidiendo el desarrollo de sus recursos yoicos y exponiéndola a una situacién de extrema
vulnerabilidad (“herido”, “lo mataron”). Todo lo que Silvia dice acerca de esta respuesta
en el Examen de limites después de insistir en su ignorancia con respecto a la bondad o
maldad del objeto, puede entenderse como un intento de escapar de la angustia
confusional, apoyandose para ello en procesos cognitivos de discriminacion vy
establecimiento de relaciones causales, no del todo logrados: su dificultad para pensar
con claridad ya se habia evidenciado en la vacilacion para establecer la identidad del
contenido de la respuesta y se revelaba también en los Fendmenos de Respuesta de
posicion y Fabulacion: “era bueno o malo por eso lo quisieron matar”. Recién hacia el
final, y sélo mediante la utilizacion de mecanismos disociativos, logra establecer una
precaria organizacién, que le permite al menos hablar de si misma y expresar sus
sentimientos (“...triste, pobrecito... igual estoy sensible yo”), aunque, como podemos
inferir, al precio de la division del objeto en uno bueno (el robot, que “tiene cara de
bueno ) y otro malo (los malos que “lo mataron”), y a riesgo de que la distancia entre lo
persecutorio y lo idealizado incremente las ansiedades paranoides y deba ser mantenida
rigidamente. Identificada con el protagonista de la respuesta, Silvia habla de su tristeza y
compasion por él, pero hay que destacar que al momento de la primera toma habia cosas
todavia no decibles. Vemos entonces cémo el Rorschach le permite a Silvia comunicar lo
doloroso y conflictivo (respuesta de barra) de un estado que ain no logra poner en
palabras, pero si simbolizar a partir de imagenes: el dafio vivenciado, la tension que
experimenta y la agresion de la cuél se sentia victima y culpable, se revelan no solo por
lo elocuente de la escena plasmada en su respuesta, sino también y fundamentalmente por
los elementos que surgen de su clasificacion (Fenomenos especiales como Accién
padecida, Mor y Mancha, determinante Movimiento menor con segundo nivel formal -
mFzx- y contenido Sangre). El hecho de dar una respuesta tan significativa, podria llegar
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a ser un indicador de buen prondstico, preanunciando la posibilidad de hablar de su dolor
en el tratamiento, al mitigarse los montos de angustia.

En la 1dmina IV modifica el punto de vista ( “arriba-abajo ), posiblemente por no saber
ddnde ubicarse (¢con respecto a la imago paterna, a la figura masculina?). Por otro lado,
presenta dificultad para el reconocimiento de la figura como totalidad y en un principio
solo logra visualizar partes desmembradas (“pies, piernas, brazos, cabeza”).

La mencion del “gato de Shrek”, que es el Gato con botas, en L. IV, y ladel “Lobo
feroz de caperucita”, en L. V1. nos lleva a preguntarnos si la aparicion de personajes de
cuentos o de animales podria indicar que ciertos elementos son desplazados hacia las
figuras fantasticas y/o zoomorficas para utilizar la fantasia infantil al servicio de la
elaboracion de aspectos conflictivos y de la integracion yoica; es decir, si se puede inferir
aqui su presencia como un intento de tramitacion psiquica.

En la R 11 Silvia manifiesta lastima (“;pobre!”) que siente ante la vaca que va al
“matadero”, mostrando mediante una Autorreferencia la imposibilidad de aproximarse
al estimulo manteniendo una distancia 6ptima.

En la L. V atribuye adjetivos opuestos a los contenidos populares: Mariposa y
Murciélago. La mariposa, femenina, es vista como “linda y grande”, en tanto que el
murciélago, masculino, es considerado “no-lindo y chiquito”. Esta respuesta podria
revelar la idealizacion de la madre y la denigracion del padre y también podria poner en
evidencia su necesidad de distinguir los sexos a partir de criterios estéticos o de
comparaciones de tamafio en vez de hacerlo en base a los atributos esenciales de los
mismos, para evitar tener que confrontarse con lo traumaético de la diferencia sexual. De
todas maneras, las derivaciones del complejo de castracion se cuelan en la dificultad para
recordar si la mariposa tiene 0 no tiene antenitas y en su necesidad reactiva de
embellecerla y agrandarla. El Fendmeno especial Respuesta “o” acentlia la indefinicion
de la identidad sexual que la lleva a afirmar defensivamente su preferencia por las mujeres
y su disgusto por los hombres, como si mediante la eleccion de objeto quedara saldada la
cuestion relativa a la asuncién del sexo o de la propia identidad de género. En este caso
el uso de los adjetivos opuestos parece estar al servicio de mantener separados sus
contenidos, presumiblemente por ser representantes de objetos u aspectos (madre-padre,
masculino-femenino) cuya unién le resulta conflictiva.

En L. VII se reitera la dificultad para reconocer la totalidad, Silvia ve “nenas” pero con
Do, lo que podria indicar evitacion del contacto con el cuerpo femenino. Las
disociaciones marcan la comparaciones que probablemente le preocupan al mirarse a si
misma en relacion con otras mujeres (“Esta tiene mas labios que ésta”, “estan los dos
enojados pero éste mas que el otro”).

EnL. VIII habla de “ovnis” (lo no identificado) y de “extraterrestres”, que podrian
remitir al sentirse diferente, 0 no aceptada. La FFF de la “nave espacial”
reflejaprobablemente el aislamiento de Silvia, su impermeabilidad al reconocimiento de
la alteridad. En adicional aparece “nutria” en Respuesta de uno, reafirmando la dificultad
para dar lugar al otro.

La L. IX muestra la Adherencia a la tematica “cara”y “agujeros nasales”: en relacion
a esto llama la atencion la operacion estética de la nariz (dato de la biografia), que da a
entender que Silvia no quiere renunciar del todo a los aspectos femeninos.

Por ultimo, en la L. X se observan “bichos” diseminados y es posible notar coémo Silvia
va del uno al dos (“Una araria, dos ararias”) ¢dos versiones del narcisismo: repliegue o
espejo? El “nicleo” de las bacterias, que en la realidad no tienen ndcleo (acto fallido,
sobre todo teniendo en cuenta que ello deberia forma parte de su conocimiento académico
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por los estudios que realiza) representaria un deseo de que algo que en realidad no esta
pueda llegar a constituirse.

Vicisitudes del proceso terapéutico:

El proceso analitico fue transcurriendo satisfactoriamente, aunque tuvo una interrupcion
de algunos meses solicitada por Silvia. Al retomarlo, prosiguido con su analisis,
evidenciado un paulatino incremento de su capacidad asociativa.

Algunos de los temas centrales en su tratamiento fueron su inmadurez (“sigo siendo
nena’”, “me siento nena en un mundo adulto”)y sus celos.

La elaboracion del duelo por la relacion con su ex-pareja fue arduo pero sirvié para

trabajar multiples aspectos relacionados con su manera de vincularse con los demas.

Lentamente fue pudiendo desligarse del vinculo simbiotico con su madre y reconocer mas
a su padre (por ejemplo, recordo lo feliz que habia sido jugando con una casita de cartén
que él le habia construido).

Fue importante que lograra ir a una ginecologo por primera vez en su vida, después de
superar el miedo a que se descubriera que poseia un cuerpo sexuado, 0 peor aun, que se
“confirmara que no tenia ningun sexo’’.

Silvia consigui6é un trabajo relacionado con su carrera y mejord notablemente en su
rendimiento académico. La repetida frase: “no entiendo nada”, se transformo en: “tengo
ganas de saber”, “estoy pudiendo pensar y aplicar lo que estudio”.

Ademas, gradualmente fue ganando espacios transicionales dentro de la casa en la que
vivia con sus padres: plantd flores, adquirié un canario y se comprd un pizarron que
instalo en la terraza, de la que se aduefd para poder disponer de un lugar donde sentirse
“libre y tranquila’.

Analisis transversal entre la primera y segunda produccion:

En este caso la segunda administracion del Rorschach se realiz en el momento en que,
aproximadamente dos afios después de comenzado el tratamiento, pudo observarse un
cambio clinico importante marcado por el evidente aumento de la capacidad asociativa
de Silvia'y la emergencia de recuerdos significativos, preguntas y reflexiones interesantes
en las sesiones. También se notaban modificaciones relevantes en la vida de la paciente:
mejor situacion laboral, avance en los estudios, aceptacion de la separacion de su ex-
pareja y posibilidad de establecer nuevos vinculos.

El mencionado aumento de la capacidad asociativa era consecutivo a una modificacion
en la dinamica de las defensas, posibilitando la disminucion de los montos de angustia y
una mayor circulacion de los contenidos psiquicos, antes desligados.

El analisis del segundo material proyectivo'® permitié confirmar tales hipotesis y
observar, tal vez mas que en otros casos, modificaciones intrapsiquicas ya desde lo
cuantitativo. Alli, las diferencias entre los resultados de la primera y la segunda toma
permiten apreciar:

16 Se trata de una de las pacientes tratadas fuera del marco institucional, por lo cual el tiempo entre una

y otra toma es diferente de los casos Jorge, Andrea Mariana, Gabriela y Ana.
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- Aumento de la precision perceptiva y de la objetividad del pensamiento (F+% y F+ext%,
ausencia de Confabulacion), con elevacion del nivel de rendimiento intelectual (M,
ausencia de shock kinestésico).

- Mayor disponibilidad de energia psiquica para abocarse a actividades académicas y/o
laborales (Contenidos amortiguadores: Am%).

- Aceptacion de impulsos y fantasias, correlativa al aflojamiento de la represion y una
naciente posibilidad de desplazamiento (disminucion de F%, FE Disociacion presencia
de FM, llamativamente ausente en el primer Rorschach y aumento de M ).

- Incremento del contacto con el medio y enriquecimiento de la expresion afectiva
(Color).

- Posibilidad de relacionarse con objetos totales (indice de integracion: H+A/Hd+Ad) y
de ser empatica con los demas (Movimientos humanos: M).

- Aparicion de indicadores de capacidad de insigth (Claroscuro de profundidad o
tridimensionalidad: FK).

A ello se afade, posiblemente como resultado de las modificaciones sefialadas, la
disminucion de indicadores de riesgo de suicidio (Escala de suicidio para adultos: ESPA,
de 21 a 12). Este factor se tomd en cuenta en este caso debido a los antecedentes de Silvia.
Pero, como en todos los materiales de la investigacion, es desde el punto de vista
cualitativo donde aparecen muchos puntos interesantes a sefialar:

En general, se aprecia una disminucion del matiz persecutorio observado en la primera
toma. Asi, no se repite el contenido siniestro “Diablo” como primera respuesta, ni se
caracteriza a la primera lamina como “fétrica”,aunque reconoce que le sigue dando
“miedo”. Es importante destacar que Silvia habia comenzado a sofiar con el Diablo en los
comienzos del tratamiento. ¢Resultaria pertinente pensar que el material de ese primer
Rorschach posibilito satisfacer la exigencia de figurabilidad de contenidos inconcientes,
y luego, proceso analitico mediante, pudo tramitar esos montos de ansiedad excesivos?
En ambos protocolos, aunque méas notoriamente en el primero, se reitera la apariciéon de
contenidos con punta: “cuernos, tetas, pitulin, pinches, tacos, pinzas, nariz, pico, pito,
antenas”, y la referencia a orificios: “espacios, agujeritos, agujeros”, que como dijimos
en el andlisis del primer material, podrian estar relacionados con la idealizacion de lo
falico como defensa ante el complejo de castracion.

Por otra parte, pensamos que la respuesta de mascara, que se repite en ambas tomas en la
primera lamina, mas que significar ocultamiento y dificultad para admitir su
homosexualidad, revelaria la utilizacion de una “careta homosexual” para encubrir un
déficit en cuanto a saber quién es. Es decir, que ademas de un conflicto con la sexualidad,
habria otro més bésico, vinculado a la identidad ontologica.

En ambas tomas se repiten ciertos significantes. Por ejemplo el contenido “escarabajo”,
auque en el segundo Rorschach el escarabajo ya no es “raro’sino “mutante” Yy “estd
dividido” (se afina en la unidn entre las partes superior e inferior) en lugar de tener “dos
cuerpos”. Estas respuestas marcarian probablemente un avance en cuanto a la aceptacion
del propio cuerpo. Es en relacidn a la hipotesis sefialada, que nos interesa subrayar la
modificacion y/o modulacion de la defensa: ya no se trataria de un clivaje en el yo (dos
cuerpos), sino de aspectos que parecen apuntar mas al conflicto intrapsiquico (dividido).
El conflicto relativo a la identidad sexual se manifiesta en L. I11: en la primera toma Silvia
proyectaba mediante la expresion: “no sabés qué son” (en lugar de “no sé que son”) la
dificultad para elegir el sexo de las personas; en la segunda, pasa de ver figuras humanas
con cabeza de animal a ver “hermafroditas con tetas y pito”, 10 cual evidencia un intento,
todavia infructuoso, por su parte, de integrar los aspectos masculinos y femeninos, y/o de
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renunciar a la omnipotencia narcisista de ser/tener todo. Hay que destacar que Silvia dice
ahora “pito” en vez de “pitulin”’, aun mas infantil.

Es notable como se simplifica en la segunda toma, la respuesta del “robot” analizada en
detalle anteriormente: Ad. 2) | “Ah! El robot. La forma. Acd como unos brazos (seriala)”.
Con respecto a la respuesta adicional 3, esta vez de la segunda toma, el contenido
“camino’’ y la Perspectiva lineal pueden ser vistos como una referencia a la necesidad de
distanciarse para poder tomar conciencia de lo que le pasa.

Si realizamos ahora el analisis particular de algunas de las respuestas (primeratoma: R4
enL.Il;segundatoma: R4enL.Il1yR17en L. VIIIl), con CCy Fabulaciones, advertimos
que las mismas muestran la situacion psicologica de Silvia en el momento en que fueron
dadas, remitiendo metaféricamente a sus dificultades para entablar vinculos, individuarse

y consolidar su identidad:

12 Toma:

Resp. 4, L 1l: “Parecen dos personas,(monjes, homosexuales, enamorados, tienen
capucha) estan cara a cara y con las manos puestas asi (gesto) en cuclillas. Y aca parece
como si fuera un corazon”

2da Toma:

Resp. 4, L II: “Otra vez los monjes y un corazon que nace... entonces va para
arriba...nacio el amor o esta naciendo. Pero tienen lagrimas, estos puntitos justo a la
altura de los ojos. Estan en cuclillas. Tienen pasamontafias. Son gays los monjes, como
algo de ficcion que da idea de una reconciliacion”.

Resp. 17, L VIII: “ Y esto eran como las nutrias. estan subiendo, yendo para arriba.
Ademas es como la tierra, las capas... como mas calientes las mds coloradas y después
mas frio, como el corte transversal de la tierra, que termina en la montafa. Las nutrias
estan saliendo de lo caliente y se van para arriba, se estaban quemando, pobrecitas...”

Como en el caso Jorge, consideramos que este tipo de respuestas revelan la posibilidad
de representar ideas figuradamente y de comunicar con creatividad aspectos relevantes
de si mismos.

En el caso de la R4 -al hacer la comparacidon entre ambas tomas- es evidente su
enriquecimiento en la segunda, con uso de determinantes de Color y de Movimiento. En
ambas versiones se observa una mezcla entre lo sexual y lo asexual. Los “monjes”
aparecen “otra vez” en la segunda toma, aunque la manera mas coloquial de referirse a
ellos como “gays” y no ya como “homosexuales” podria llegar a indicar una cierta
aceptacion de la homosexualidad, tan dolorosamente rechazada al comienzo del
tratamiento. Desde la perspectiva de los signos Rorschach, otras diferencias que apuntan
en la misma direccion estarian dadas por la disminucion del énfasis puesto en el contenido
Vestimenta (pasa de “sotana” a “pasamontaiias”) y por el pasaje del Color acromatico
(negro) al cromatico (FC), que refleja la gradual revitalizacidn de su capacidad de relacion
emocional y de orientacion afectiva hacia el ambiente. En ambas tomas, ademas, aparecen
contenidos cuya combinacion es inadecuada: “monjes”y “corazon”, pero Silvia aclara
en la primera que se trata de una representacion grafica, foto o afiche, que muestrael
enamoramiento, y en la segunda sugiere mediante ciertas expresiones: “a lo mejor”,
“como que”, “parece”’, “da idea de”,que la conjuncion, a la que se agregan ahora nuevos
contenidos (“lagrimas” y “estela”), €S algo “de ficcion” que tiene un sentido
relacionado con el nacimiento del “amor”y la “reconciliacion”. En ambas hay un pasaje
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desde contenidos vitales hacia amortiguadores, mas lejanos del cuerpo, pero que muestra
un intento de dar una cierta logica a lo que esta viendo, convirtiéndolo en algo justificable
desde una vision artistica. En la primera la situacion es estatica - “foto - y se muestra en
presente (“los monjesestan enamorados”); en tanto que en la segunda la escena adquiere
dinamismo gracias a la utilizacion del Movimiento menor como determinante (Fmy mF),
la mencion de una “estela” para representar graficamente el desplazamiento del
“corazén” en el espacio y la conjugacion de verbos en tiempos que ubican a los
acontecimientos en el pasado(‘“se movié ”)o transcurriendo (“el/ amor esta naciendo”).
Como dijimos, estas respuestas exhiben una clara correlacion con las circunstancias en
que fueron dadas. En la primera Silvia se encontraba fijada en una relacion especular
(“cara a cara”) idealizada (“enamorados”), aunque matizada con componentes
agresivos (“pinches ”),cuyo quiebre le producia dolor ( “corazon partido”); mientras que
en la segunda, comenzaba a realizar unincipiente trabajo de duelo (“las lagrimas
salieron ")y de reinvestidura libidinal( “el corazén avanzé ’)que le abria el paso hacia una
“reconciliacion” con sus objetos, le permitia superar obstaculos (“pasamontaiias™) y la
ayudaba a salir lentamente de la depresion (“va para arriba”™).

Con respecto a la R17 de la segunda toma es digna de mencién la progresion desde la
utilizacion de iméagenes concretas hacia nociones que implican niveles crecientes de
abstraccion (“estan subiendo, yendo para arriba, saliendo de lo caliente, estaban en
peligro y estan salvandose, estan saliendo a flote, saliendo del problema, esperanza,
curarme, mejorar en todos los aspectos, ser yo, identidad’) y el cambio de sujeto
marcado por el deslizamiento desde la referencia a un contenido, en este caso las
“nutrias”, a la implicacion de si misma en una Autorreferencia de insight. Esta repuesta
parece apta para ser analizada como un suefio, desde la teoria de Garma, en el sentido de
revelar un cumplimiento de deseos (salvarse) que encubre una situacion traumatica
(aprisionamiento en un vinculo incestuoso con la madre).

Es notoria, por otra parte, la proliferacion, mas aun en la primera que en la segunda toma,
de Disociaciones y adjetivos opuestos: “bueno-malo, lindo-feo, chiquito-grande, suave-
durito, caliente-fiio ”. También se repite la alternancia del punto de vista “arriba o abajo”
desde el cual Silvia imagina ver ciertos contenidos. El primer fenémeno tendria un
aspecto defensivo (disociacion) tal vez como defensa frente a la ansiedad confusional,
en tanto que el segundo posiblemente evidenciaria una tendencia a establecer vinculos
caracterizados por una marcada asimetria.

En la segunda toma surgen texturas calidas en L. IV, aunque una de ellas en un contenido
negativo (“babosa’), que junto a la Autorreferencia (“antes les tiraba sal’) podria
revelar aspectos sadicos, que estarian tornandose egodisténicos (“qué mal!”’). Por otro
lado, la mariposa de la L. V esta desvitalizada, ¢como sus propios aspectos femeninos?
¢0 serd que Silvia los muestra (“exposicion”) asi para no entrar en conflicto con la
exigencia de tener que ser masculina?. “Pegada” seria una posible alusion a una situacion
de indiscriminacion con respecto a la madre o al haber sido golpeada por la madre como
castigo (dato de la biogafia).

En L. IV y L. VI, por su parte, se reitera en ambas tomas la aparicion de pieles,
destacandose en ellas la crudeza con la que Silvia se expresa: “matadero”, “le habian
sacado la piel”, posiblemente por no contar con los recursos necesarios para tomar
distancia y ver al cuero como un simple objeto de uso, como un elemento mas de la cultura
(“alfombra”) desprovisto de potencialidad traumética. Podria inferirse que en ella hay
muchos aspectos “en carne viva” debido a la insuficiencia de la barrera antiestimulos.
Apoya esta hipdtesis la aparicion de otros contenidos como “robot herido” (con
Transparencia y Sg) en la primeratomay “caracol sin caparazon” en la segunda.
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En la L. VII surge como fundamental lo siguiente: en la segunda toma las “nenas” (de
las cuales en ambas tomas solo ve la cabeza) tienen ahora un lugar donde apoyarse: un
elemento ludico, la “hamaca”. El asiento del juego prefigura un soporte donde poder
ubicarse, que remitiria simbdlicamente a los efectos del vinculo transferencial: la
capacidad de la terapeuta de alojar a Silvia, interviniendo sin entrometerse y dando lugar
al desarrollo personal de la paciente. Las “manijas” dan idea de tener de qué agarrarse y
el hecho de que esté “quieto” enfatiza la estabilidad de ese lugar de apoyo. Podria apuntar
a lo mismo el proceso de unificacion que se observa en L. X en la segunda toma, en la
que se observa el pasaje desde “bichos” dispersos a la presencia de un continente
(“océano ™) en el cual se pueden ubicar el desorden, la locura, los elementos primarios
mas desorganizados y cadticos.

Es justamente con respecto al vinculo, donde puede observarse un pasaje: desde la
primera toma, donde se observa una oscilacion del uno al dos (Ej.: L. X “Una arana, dos
aranias”), como mostrando un vaivén entre la retraccion narcisista y la busqueda de
relacién especular también narcisista (Ej. Il “cara a cara’), a la segunda, donde el cambio
de la calidad de las texturas (de ambivalentes e intelectuales a calidas) permite pensar en
una apertura hacia el otro (relacion objetal) y en un aumento de la capacidad para
relacionarse con los demas.

Finalmente, la ultima respuesta de la segunda toma con FK en un elemento central,
revelaria la posibilidad de Silvia de acceder a un mayor nivel de diferenciacion psiquica,
con mayor capacidad de insight y mas tolerancia a la angustia.
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Cuadro del ler y 2do RO -

Silvia

Primera Toma

Segunda Toma

1”36”
(No toma la lamina).
1) Esto parece la cara del diablo (sonrie).

2) Como un insecto.
3) Como si fuera una cara 0 una careta.
Interrogatorio

1)

- ¢Donde lo vistes? En todo.
-¢Qué te dio la idea?

Los cuernos, no sé... los ojos...
estos cuernitos acé (sefiala).
-¢?En si la forma.

-¢? No.

2)

- ¢? Esta parte de aca es el cuerpo y esto como si
fueran las alas y las patas... y acd como si

fueran las pinzas (sefiala). Medio raro... Estos
son como los espacios entre alas y patas (sefiala).
-¢Insecto? Como si fuera un escarabajo... pero el
escarabajo no tiene... ah, tiene alas el escarabajo...
como un escarabajo... tiene como dos cuerpos el
escarabajo.

-¢Dos cuerpos? Como dos partes, arriba y abajo
(sefiala).

3)

¢ O? Careta.

- ¢? Toda. Mi abuelo era artista plastico...y
siempre hacia méascaras y todo eso.

Parece como sifuera como ¢viste cuando te
poneés un antifaz, una cosa asi?

-¢? Que es cortito... tiene medio cara de cara...
forma de cara... no estaria bien definida

la boca.

-¢? Como que le falta un

pedazo aca (sefiala).

-¢? Como que acé esta la boca pero le falta
espacio (sefiala).

-¢Cortito? Asi... como angosto (sefiala).
Descripcion: ojos y boca.

6”50”

1) La méscara.

2) Escarabajo

3) Y como unas formas de caras con picos.
Interrogatorio

1)

-¢Donde lo viste?

En todo.

-¢Qué le dio idea?

Los 0jos... y esto que esté cortada, pero
vendria a ser la boca (sefiala).

- .Cortada?

Que no sigue aca (sefiala)

- ¢ Podria describirlo sefialando sus partes?
No.

2)

-¢Donde lo viste?

En Todo.

(¢) El escarabajo quiere agarraralgo.
-¢Lo vio antes o ahora?

Antes, por que esta asi (gesto).
Es mutante, porque tiene alas
muy grandes (sefiala).

-¢Qué le dio la idea?

Que esta dividido el cuerpo y
las pinzas (sefiala).
-¢Dividido?

Como que se afina aca (sefiala)
- ¢? No.

3)

-¢Donde lo viste?

Acd (sefala).

-¢QUué le dio idea?

Como que son sombras, algo medio
fantaseado, de dibujito animado.

- ¢Las sombras las vio antes

0 ahora? Antes.

-¢Qué le dio la idea?

El color oscuro, gris y negro.

131




- ¢Descripcion?

Animal... tipo un lobito o un perrito.
-¢0?

Mas lobito...

-¢Descripcidn de Pico?

Como con trompa seria (sefiala)
-¢Qué le dio la idea?

La forma.

-¢? No.

- ¢ Descripcion? orejas.

Ad.1) Dos canaritos

-¢Donde lo viste?

En estas partes (sefiala).

-¢Qué le dio la idea?

La forma, le falta un poquito el pico, pero se
asemeja.

-¢Descripcion?

cabeza y cuerpo.

2”45”

4) Parecen dos personas, estan cara a cara 'y con
manos puestas asi (gesto), en cuclillas.
Y acé parece como si fuera un corazon (sefiala).

Interrogatorio

-¢? Una.

- ¢? En todo.

- ¢? Parecen como si fueran dos hombres...
homosexuales, porque estan enamorados

(se rie). Son como monjes.

-¢? No sé, el gorro y esto parece como si fuera la
ropa... cuando se ponen capucha.

- ¢? El color negro, como si fuera una sotana o no
sé como se llamara.

- ¢? Es como si fuera como una foto que esta
mostrando a los monjes con el corazén, un

afiche que est& mostrando que estan enamorados...

- (Foto o Afiche? Foto.

-¢Corazon? Tiene un poquito de forma.

- ¢? No, pero lo que es raro es... no sé tiene estos
pinches acé... como un corazon partido por esta
linea aca, como mas oscura (sefiala).
Descripcion: gorro, nariz (un poco larga, son
narigones), 0jos, boca, chivita, cuello.

6”70”

4) Otra vez los monjes y un corazén, como
Que nace... entonces va para arriba (gesto),
nacio el amor o esta naciendo.

Pero tienen lagrimas, estos puntitos justo

a la altura de los ojos (sefiala). Estan

en cuclillas los monjes.

Interrogatorio

- ¢Donde lo viste?

En todo.

- ¢Qué le dio la idea?

Las cosas estas naranjas en la cabeza, como
gue tienen pasamontafias... a lo mejor se
estan reconciliando porque tienen las manos
asi (gesto).

-¢Lo vio antes o después?

Antes.

-¢ldea de Pasamontafias?

Por el color.

-¢ldea de Lagrimas?

Como que salieron y que

estan a la altura de los o0jos.

-¢ldea de Corazon?

La formay el color... esta dejando una
estela... como quese movio, avanzo.
-¢La Estela la vio antes o ahora? Ahora.
-¢Qué le dio la idea de Estela?

La forma asi (sefiala).

Son gays los monjes, porgue son dos
hombres.

-¢? Es como algo de ficcion
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que da idea de una reconciliacion.
-¢Descripcién?
cabeza, manos, rodillas.

8743

5) También parecen dos personas.

6) Y esto de acé parece la tiroides (sefiala).
Interrogatorio

5)

-¢?Aca (sefiala).

-¢,? Parece como si fueran dos mulatonas...

pero con cara como de simios.

- ¢? Como cuerpo de persona y cara de simio
(sefala).- ¢? Se me cruzé por la cabeza, pero ahora
como que

lo confirmo. ¢? Que tienen tetas (se rie), pero aca
parece como si tuvieran un pitulin, entonces no
sabés qué son.

-¢? Los pies, como si tuvieran tacos (sefiala).

-¢? Antes.

-¢Tacos? La forma.

- ¢? No.

6)

- ¢? La forma.
-¢? No.
Adicionales

Ad.1) (Gira)

Y si lo doy vuelta parece un robot. ¢? Todo.

-¢? Lacara, los ojos... los

brazos y esto el corazén

(sefiala). No sé si es bueno

0 es malo. Como si estuviera

herido... que lo mataron y salt6 la sangre, aunque
los robots no tienen sangre... pero este esta medio
humanizado...

-¢Robot? Esto como el brillo de lo que esta
hecho, del metal (sefiala).

-¢Corazon? Que esté justo en el medio del cuerpo,
del térax.

- ¢? No.

-¢Sangre? Estas dos cosas

(sefiala).

-¢? Como mancha de

sangre que chorreo... y el color.

2”55”

5) Las rumberas (se rie)... es como que estan
Ilevando el parlante... pero por ahi son
hermafroditas

6) Esto de aca parece la tiroides (sefiala).
7) Y esto de aca los rifiones (sefiala).
Interrogatorio

5)

- ¢Donde lo viste?

Acd (sefala).

- ¢Qué le dio la idea?

Que son divertidas, como que estan bailando.
-¢Qué estan bailando lo vio

antes o ahora? Antes. Me hacen acordar a
Celia Cruz, pobre, que se murio.

-¢Qué le dio la idea de Hermafroditas?
Porque tienen tetas y pito.

-¢Qué le dio la idea de Parlante?

La forma.

-¢Descripcion de mujeres?

cabeza, brazo, pierna.

- ¢ Descripcidn de Parlantes?

parte redondeada de aca (sefiala)

6)

- ¢Qué le dio la idea de Tiroides?

La forma.

- ¢Podria describirla sefialando sus partes?
No.

7)

- ¢Qué le dio la idea de rifiones?

La forma y esto como los uréteres (sefiala).
- ¢Podria describirla sefialando sus partes?
No.

Ad.2) Ah! El robot.

- ¢Donde lo ve?Esto

-¢Qué le dio la idea de robot?

La forma. Aca como unos brazos (sefiala).

Ad.3) Como un camino visto
desde arriba...

-¢,Dobnde lo vio?
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El camino, los laterales, arboles
y una mariposa volando por el
camino (sefala).

-¢Qué le dio la idea de camino?
La simetria... esto como
alargado (sefala).

-¢Qué le dio la idea de arboles?
El tronco y la copa.

-¢QUE le dio la idea de mariposa?
La forma.

-¢Descripcion de Mariposa?alas.

9”45”
“No hablo mucho... no se me viene nada...”

7) Parece como si fueran dos pies, las piernas... 0
un bicho visto desde abajo... y estos son los pies
gue estan mas grandes porque es lo que primero
se ve (sube la lamina y la mira desde abajo), y
después estan los brazos y la cabeza que no se
llega a ver bien... y capaz esto de acé es la cola
(sefiala).

Interrogatorio

- ¢? Parece como si fuera un gato... como el gato

de Shrek, visto asi desde arriba, bah desde abajo...

con la cola (sefiala).

-¢? Ahora, porque le vi mejor la cara, esto de
aca es la cara (sefiala).

- ¢? Los pelitos estos, bigotes. --;? Estas rayitas
oscuras (sefiala).

5” 1 00”

8) Esta me sigue pareciendo un gato visto de
abajo, tipo de dibujito animados, y es como
de terciopelo... asi suavecito (acaricia la
ldmina). Es como un super gato.

9) Esta parte una oruga, como que Se asoma
(sefala)

10) un caracol, solo la parte gelatinosa o
babosa... sin el caparazon.

Interrogatorio

8)- ¢Donde lo vio? En todo.

-¢Qué le dio la idea? Es como el Gato con
botasde Shreck...

-¢Esto lo vio ahora o antes?

Antes.

-¢Qué le dio la idea de Gato Con botas de
Shrek? Los bigotes y las botas por la
forma, aca como el taquito (sefiala).
-¢Qué le dio al idea deSuavecito?

La textura.

-¢Qué le dio la idea de ser visto de abajo?
Que es mas grande abajo y mas chiquito
arriba.

-¢Podria describirlo sefialando sus partes?
cabeza, patas, cola.

9)- ¢Donde lo vio?En todo.

-¢Qué le dio la idea? La forma.

-¢Podria describirlo sefialandosus partes?
No.

10)-;Qué le dio la idea?

También la forma, las antenas (sefiala) y el
color medio gris. Pobres, yo antes les tiraba
sal... qué mal!

-¢QUuE le dio la idea de gelatinosa, babosa?
La textura, los tonos del color.

-¢Si pudiera tocarlo cdmo lo sentiria al tacto?
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Suave.

V 3”30” 2”555’
8) Una mariposa 11) La mariposa, la clasica mariposa de
exposicion, asi pegada... no sé si tienen
9) o un murciélago. Una mariposa es linda, un antenas en realidad las mariposas.
murciélago no (se rie). Una mariposa medio rara
Interrogatorio Interrogatorio
8) - ¢Dénde lo vio?
- ¢? En todo. En todo.
- ¢? Las alas... no me acuerdo si tienen antenitas - ¢Qué le dio la idea?
(sefiala). La forma, las alas, el cuerpo (sefiala)
- ¢? No. - ¢ Podria describirlo sefialando sus partes?
-Descripcion: alas, cuerpo, cabeza. No.
9)
-¢.? Todo.
- ¢? Esto como si fueran las patas.
- ¢? La forma de las alas... y aparte porque es
chiquito, pero para mariposa es muy grande,
aunque hay mariposas de este tamafio me parece.
- ¢? No.
-Descripcion: patas, alas, cabeza, cuerpo.
VI 27376” 3’730”

10) Un gato, la cara de un gato... (sefiala). Hay
dibujos de perros para mostrar una vista
anatomica del perro y del gato, que los ponen asi,
parece eso s6lo que tiene bigotes todo, si no
como si fuera... un lobo.

11) Y esto parece ¢viste cuando vos vas a comprar
un cuero gue hay un cuero de vaca extendido?

No se como se llama... parece como si fuera eso
(senala). “Pero casi todos los dibujos tienen
cuernos... jseré una cornuda?” (se rie).

Interrogatorio

10)

- ¢? Lobo, como si fuera el lobo feroz de
Caperucita... el de los cuentos.

-¢? La cara, los bigotes, esto de aca como si

fuera pelos, la trompa medio larga, el cuello largo
(sefiala).

- ¢Pelos? Las puntitas y que tenga como rayas.

11)

12) Este era el lobo que le habian sacado la
piel,
era el cuero... asi suavecito (gesto).

Interrogatorio

- ¢Donde lo vio?

Todo visto desde arriba.

- ¢Qué le dio la idea?

La textura, la forma. Yo tengo una de tigre
0 ledn, no sé qué es... con la cabeza
también,

pobrecito. Desde chica que lo veo... es muy
parecido, pobre, lo voy a tirar a la mierda

- ¢Podria describirlo sefialando sus partes?
Cabeza, patas, cola.
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-¢? Que esta asi como manchado (toca la [amina),
esta

asi abierto. En realidad a mi me gusta la carne
pero no es que me super gusta y me da lastima
cuando las veo gue van al matadero, cada vez
que las veo ahi digo: “pobre vaca!”.
-¢Manchado? Como con pelo de distintos tono.
- ¢ Tacto? En realidad me la imagino suave no sé
porqué, pero el pelo de la vaca si lo pasas a
contrapelo es mas bien durito, aca es como si
fuera suave.

-Descripcion: patas y cola.

V1 | 9°57” 5760”
|
12) Parece como si fuera una cara de dos nenas 13) Este es el de las nenas.
Con lacolita del pelo asi para arriba (gesto).
14) Es viste eso0s juegos que se sientan de un
13) Después esto de aca parecen caras ¢viste de los | lado y del otro y se hamacan.
arlequines? (sefiala), pero estan enojados
15) Y si los dividimos la cara de un arlequin,
14) Y capaz esto de aca como si fuera un aguila uno de un lado y otro del otro (sefiala).
0 un halcén, una de esas cosas (sefiala).
Interrogatorio
Interrogatorio
13)
12) - ¢Dénde lo vio?
- ¢? Aca (sefala). Acé (sefiala)
-¢? El flequillo, la colita, los ojos, la nariz... esta - ¢(Qué le dio la idea?
tiene mas labios que esta (sefiala la de la derecha), | La colita del pelo asi, como moviéndose
esto para arriba (gesto), el flequillo... nariz,
como si fuera el pelo (sefiala). boca (sefiala)
- ¢? No.
13) 14)
- ¢? Estos (sefiala), son malos, tienen cara de malos. | - ;Ddnde lo vio? En todo
-¢? La forma de aca como si fuera la punta que le - ¢Qué le dio la idea?
sale del gorro, y esta la nariz (sefiala). Estan los Las manijas y acé se sientan, apoyan la cola
dos enojados pero este mas que el otro - ¢Podria describirlo sefialando sus partes?
(sefiala el de la izquierda). No.
- ¢? No. - ¢Hamacan?
No, quieto.
14)
-;0? No sé en realidad cual es la diferencia, pero 15)
el que sea méas grande... guila. - ¢Qué le dio la idea? El gorro y los 0jos.
- ¢? Este es el cuerpo y estas son como unas alas -¢El gorro lo vio ahora o lo habia visto antes?
(sefiala). Antes.
- ¢? No. -¢Qué le dio la idea de gorro? La forma.
-¢Qué le dio al idea de 0jos?
La forma, lo redondo o ahusado y los
parpados por la diferencia de color, mas
0SCUro.
VI | 5735”7 107135~

15) Una nave espacial... como si fuera una nave
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espacial, de extraterrestres.
Interrogatorio

-¢? En todo, como vista de abajo. A mi me gusta
lo de los ovnis y todo eso...

-¢? La forma, esta punta, los bordes (sefiala).

- ¢? No.

Ad.2) Como si fuera una nutria (sefiala el D1 de la
derecha).

-¢? La carita que esta ac4, las patas y la cola
(sefala)...

igual no sé si la nutria tenia cola. Si, parece

como si fueran nutrias.

“Esta era... si... tiene dos partes.”

16) Uno era una nave espacial... sigo con los
extraterrestres (se rie).

17) Y esto eran como las nutrias que estaban
a los costados (le hace ruido la panza y dice
“tengo hambre”), como que estan subiendo,
estan Yendo para arriba. Ademas, es como la
tierra, las capas... como mas calientes las mas
coloradas y después mas frio (sefiala), como
el corte transversal de la tierra, que termina
en la montafa. Las nutrias estan saliendo de
lo caliente y se van para arriba, se estaban
guemando pobrecitas..

Interrogatorio

16)

- ¢Dénde lo vio? En todo.

- ¢Qué le dio la idea? La forma

- ¢? No. Vista asi (pone la lamina arriba y la
mira desde abajo), como desde abajo...
-¢Podria describirlo sefialando sus partes?
La nave que termina en punta, esta es la base
(sefiala).

17)

- ¢Donde lo viste? Todo seria.

- ¢Qué le dio la idea de nutrias? La forma.
- ¢Qué le dio la idea de tierra?

Los colores de las distintas capas.

- ¢Qué le dio la idea de montafia?

La forma.

- ¢? Es como una imagen trucada,
superpuesta, que expresa que las nutrias
quieren salir de lo caliente, bah... que estan
saliendo.

-¢Podria describirlo sefialando sus partes?
cabeza, patas.

10749”

16) Parece como si fuera esta parte de aca como
un caballo (sefiala).

17) Como si fuera cuando hacen una radiografia
que salen los agujeritos nasales, con el tabique
(sefala)... como si fuera una radiografia.

Interrogatorio
16)

- ¢? Lacara.
- ¢? La forma.

7’572’7

18) Esta era la cara como del caballo
(sefala).

“Aca también el centro es mas colorado,
después se vuelve mas frio y otra vez se
vuelve colorado, bah naranja... se vuelve
mas caliente”.

Interrogatorio

- ¢(Qué le dio la idea? Los agujeros nasales
- ¢Qué le dio la idea de agujeros nasales?
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- ¢? No.

17)

-¢? Toda, pero esta como manchada, esto vendria a
ser (sefiala lo verde y suspira)...

-¢Rx? De cara.. de persona. -;Agujeros nasales?
La forma... y esto de aca como si fuera el tabique
(sefiala).

-¢? Y esto parece como si fueran los musculos...
por el color rosado, con blanco, rojo mas fuerte,,
rojo mas oscuro... (sefiala).

-¢Manchada? Antes.

¢Por estas manchas (sefiala)? -¢? Es verde, como
mancha de témpera verde.

La forma

-¢Podria describirlo sefialando sus partes?
No.

- “Aca también el centro es mas colorado....”
¢ES una respuesta o un comentario?

Un comentario

Ad.4) Ahora estoy viendo carasde ogritos
buenos, como los de Shrek.

- ¢Qué le dio la idea?

El color verde y los ojos, la nariz, la boca
(sefala).

- ¢Qué le dio la idea de boca?

La diferencia de color que

tiene y esta es la perita (sefiala).

Ad.5) Corte de microscopio de histologia
(sefala).

-¢De qué es el corte?

De alguna parte del cuerpo.

- ¢Qué le dio la idea?

Las diferencias del color.

-¢? El color y los distintos tonos.

107937

“Esta esta llena de bichos” (se rie, suspira).

18) Parece como si fuera una arafia, dos arafias.
19) Estos como si fueran hipocampos.

20) Lombrices (sefiala).

21) Esto de aca arriba como si fueran bacterias,
como los dibujitos de Lisoform, de bacterias malas
(senala).

22) Y esto de aca como si fueran neuronas
(sefala).

23) Y esta parte blanca parece como si fuera

¢ Viste los Backyardigans? Creo que es el que
tiene los cuernos, ¢ Como se llama? El que tiene
la remera azul con naranja, que tiene medio cara
de caballo, algo asi... Tyron... ese, tiene la cara

de ese.

Es més agradable este dibujo... tiene méas colores...
las primeras fueron més (pone cara fea)...

la primera fue tétrica.

Interrogatorio

6771 1 8”

19) Océano con muchos bichitos de muchas
clases (otra vez le hace ruido la panza).
Caballitos de mar... hay bichos mutantes...
bacterias, pulgas y garrapatas, cangrejos
garrapatosos con muchas patas, también
como una flor, las amarillas, raices

... estas pulgas de aca se estan peleando por
esto (sefiala).

20) Huesito del pollo, el de la suerte, esta ahi,
el naranjita chiquito (sefiala).

“Son mas lindas las que tiene colores”.
Interrogatorio

19)

- ¢Es una o varias respuestas?

Una respuesta.

- ¢Donde lo vio?

En todo.

- ¢Qué le dio al idea de océano?

Los caballitos de mar me llevaron a que todo
era un océano.

- ¢Qué le dio la idea de caballitos de mar?
La forma... no me la acuerdo muy bien...
-¢Podria describirlo sefialando sus partes?
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18)

- ¢? Acé (sefala).

-;? Las patas.

-;? No. aparte soy aracnofobica, me dan mucha
impresion... de repente fue eso, yo me iba de
campamento y no le tenia miedo a las arafas...
ahora me paralizan.

19)

- ¢? Laforma... y el color, aunque son blancos,
pero hay rojos también.

- ¢? No.

20)

- ¢? La forma, como de gusanito.
- ¢? Elcolor...

- ¢? No.

21)

- ¢? Las antenitas.

-¢? Que son feas... me hizo acordar a la
propaganda de Lisoform o algo asi.

- ¢? No.

22)
- ¢? La forma.
- ¢? No.

23)

- ¢? La forma... como de la cara.
- ¢? No.

-Descripcion: cuernos.

Ad.3) Otras bacterias. Estas son bacterias buenas.
- ¢? Que es como un manchdn como con un
puntito mas oscuro (sefiala), como si fuera el
centro donde esta la informacion genética.

-¢? No.

cabeza, pancita.

- ¢Qué le dio la idea debacterias?

La formay el nlcleo més oscuro (sefiala).
-;Qué le dio la idea deGarrapatas?

La forma.

-¢QUuE le dio la idea de Pulgas?

La forma.

-¢Podria describirlo sefialando sus partes?
Cabeza y cuerpo.

-¢Esto?

Como una antorcha apagada...

-¢La antorcha apagada la vioantes o ahora?
Antes.

-¢Qué le dio la idea?

La forma.

-¢Cangrejos garrapatosos?

Mezcla, porque son mutantes...desde que vi
X-Men veo todos mutantes.

-¢Qué le dio la idea?

La forma... el cuerpo y las patas(sefiala).
-¢Qué le dio la idea de flor?

El color, las raices, los pétalos, que estan
cerraditos (sefiala), ahora que estoy
cuidando mis plantitas...

-¢? Es que hay pulgas de agua y

flores también...

20)

-¢QUué le dio la idea?

La formay la diferencia del color, que marca
como mas plano aca, y aca como que
sobresale (sefiala), como que tiene relieve
(gesto).

Examen de Limites

A) Elementos esperables:

M:

5) ¢? Como que estan cargando esto... una canasta,
0 en realidad como si estuvieran bailando parece...
como si fueran rumberas... mulatonas negras.

FM:

Ad. 2) Nutrias: ¢? Caminando, trepando a algo.

Examen de Limites

B) Prueba complementaria de eleccion de
laminas:

Laminas que le gustaron: 11, 111, 1V, VI, VII,
VI, IXy X.

“Son mas lindas... alegres, infantiles...

en esta el amor (1I)”.

Laminas que no le gustaron: 1y V.
“Feas”.

V: “Pobre la mariposa estd muerta, y la
pusieron en exhibicion”.
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B) Prueba complementaria de eleccion de ldminas:

Laminas que le gustaron: 1V, VI, VII, VIII, IX y X.

Lamina que mas le gust6: VI

“Estoy entre estas tres (sefiala VIII, IX y X)”.
VIII: “Es armoniosa... no estd manchada... es mas
linda, tiene todo lindo”.

Laminas que no le gustaron: I, I1, 11l y V.

Lamina que menos le gustd: |

“Porque es fea... por la cara del diablo... soy muy
miedosa yo”.

C) Relacion con circunstancia personal:

“No sé..”.

Asociaciones a partir de respuestas de conflicto:
17) “Lo relaciono con mirar el interior...”

Ad.1) “No sé si el robot es bueno o es malo... era
bueno o malo por eso lo quisieron matar... parece

gue era bueno, tiene cara de bueno y lo mataron
los malos... triste, pobrecito... igual estoy sensible

2

yo

Lamina que mas le gusto: X
“Es alegre”.

Lamina que menos le gustd: |
“Da miedo... no es una mascara linda”.

C) Relacion con circunstancia personal:

VIII (17): “La de las nutrias, porque estan
saliendo del problema... y el verde es el color
de la esperanza. Tiene que ver con curarme
(hace gesto de comillas), con mejorar en
todos los aspectos.”

¢Problema? Mi mama. ;Curarte? Ser yo...
identidad.

Asociaciones a partir de respuestas de
conflicto:

4) Parece una reconciliacion.

17) Las nutrias estaban en peligro y estan
salvandose, estan saliendo a flote, por decirlo
vulgarmente, llegando a la parte fria.
¢Peligro? Lo caliente... si es demasiado hace
dafo. Me da sentimiento lindo, como de
alivio...

Otros:

2) ¢Qué quiere agarrar el escarabajo?
No sé... comida supongo.
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Comparacion CoOmputos 12 y 22 Rorschach - Silvia

Primera toma Segunda toma
R 23 20
Ad. 3 5
TPR 227 38”
TRG 5” 4”
TRC 7’ 6”
W% 39% 50%
D% 57% 50%
Dd% 0% 0%
S% 4% 0%
SC% 22% 15%
WIM 9/1 10/2
F% 67%1 40%E
Fext% 98% 1 96% 1
F+% 76% | 95% E
F+ext% 80% E 91% 1
Ma/Mp 1/0 2/0
Prop. C 39% E Am. 25% Int.
M/C 1/2 Coart. 2/2,5 Coart.
FM+m/c+C +k+K 0/5 Ext. 7/8 Ext.
H+A/Hd+Ad 8,67/7 12/4,5
A% 46% E 37% E
Vit% 70% E 63% E
Am% 26% | 34% E
Pert% 4% E 3% E
Sin% 17% E 0%
P% 15% | 15% |
0% 13% E 50w E
IR 4 | 31
DM 13% 30%
IC 4% 15%
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1° Psicograma - Silvia
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Fenémenos Es

eciales

1° Rorschach

2° Rorschach

Autorreferencia | - VI -VIII =X
C.C.I1 -IX
Comparacion X
Confabulacion IX
Cont. At. 11

Critica de Obj. I -IV -V
Critica de Suj. IV -V
Diminutivo | - I -V - VI - VII -IX =X
Disociacion 2 VII
Dividido 11

Edging IV

EQE VII

Fabulacion 11
F.EF.:1-VII-IX
Gesticulacién Il — VI
Involucracion | -VI —-X
Lapsus |

Mancha VI — IX

Mov. Altern. Il

Mor VI

Persp. Lineal IV — VIII
Raro | -1l

Rta. Cambiada VI

Rta. Comp. Oral VI
Rta. de defecto |

Rta. "o" I -V - VII
Rta. Par Il - 1l - VI =X
Shock Color X

Shock Gris IV

Shock kinestésico 111
Sobreelab. X
Valoracion V —X

En Adicionales:
Acc. Pad.: Ad. 1
Color desc. IX
Cont. At. Ad. 1
Dim.: IV - Ad. 2
Fabulac. Ad. 1
FFF. Ad.1

Mor Ad. 1

Rta. Defecto Ad. 2
Rta. De Posic. Ad. 1
Transparencia Ad. 1

"cuernos" I - VI — X

Acc. Padecida: | -V — VI
Autorreferencia Il - 1V - VI -VIII —
X

C.ClI-VvIl-X
Color descriptivo 1X
Cont. At. X

Critica de Suj. X
Desrealizacion |
Desvitalizacion |
Diminutivo | - IV - VI - VII -2X
Do: VII

Edging VIII
Fabulacién Il — VIII
F.F.F.: VI
Gesticulacién 1l — VI
Involucracién VII
Mov. Altern. 11 — 111
Neologismo X
Persp. Lineal IV

Raro V

Rta. comp. Sédico VI
Rta. "0": | - IV
Sobreelab. I - 111

Transparencia VI

En Adicionales:

CC: Ad. 3

Dim: Ad.1-Ad. 4

FFF: Ad.2 - Ad.3-Ad.4
Mencion Simet.: Ad.3
Neg.Cont.Sin.: Ad.4
Rta. Defecto: Ad. 1

Rta. de Par: Ad.1
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Reflexiones tedricas a partir del material de Silvia

Como en otros pacientes, encontramos en el material de Silvia ciertas tematicas que
convocan a la reflexion tedrica.

En primer lugar, el poder considerar (como en Alberto) la posibilidad del Rorschach de
ofrecer en un primer encuentro condiciones de figurabilidad a contenidos psiquicos.
En ese sentido, de inaugurar un proceso (a desplegarse en transferencia durante la cura)
de tramitacion simbdlica. En Silvia, como vimos, la respuesta (LI) de “diablo”
desaparece en la segunda Toma s6lo después de su procesamiento en sucesivos suefios,
especialmente en los primeros tiempos del analisis.!” Desaparece el contenido y puede
expresar el registro del afecto disforico. O sea: como sefialamos muchas veces a lo largo
de este trabajo, lo que merece destacarse es la posibilidad de inauguracion, en algunos
sujetos, de un proceso de circulacion psiquica de algo anteriormente no accesible y sélo
vivenciado como incremento de angustia y/o paralizacién del pensamiento.

En segundo término, la posibilidad de conocer cambios en los modos de procesamiento,
ya sea aflojamiento defensivo (Jorge, Pedro) o instalacion de algo nuevo (Ana). Algo de
esto ultimo podria pensarse en el material de Silvia; asi, mientras dice en la L X del
primer Rorschach “estd llena de bichos” (que pasa a discriminar con bastante éxito), ve
en el segundo “océano con bichitos de muchas clases” (discriminando a partir de alli). Lo
pensamos en una relacion continente-contenido en el sentido contenidos psiquicos-
modos de pensamiento: si hay posibilidad de “un aparato para pensar” tolerando la
angustia, cede la disociacion. O sea, un aparato mental capaz de contener, sin exceso
defensivo, aspectos ansiogenos y/o perturbadores, lo cual implica distintos registros,
distintos modos de procesamiento, y cierta fluidez entre los mismos.

De modo similar, se sefialo anteriormente la modificacion observada en el analisis
transversal de la L I: si en la primera se revelaba el clivaje en el yo (“dos cuerpos”) la
segunda permitia comprenderlo en relacion al conflicto intrapsiquico (“un cuerpo
dividido mas arriba y mas abajo”). En uno y otro caso es posible inferir entonces una
modificacion de orden estructural. 8

En tercer lugar, volvemos a encontrar, como en Jorge, cierto tipo de respuestas donde
prima lo creativo (LVIII) en el intento de metaforizacion a partir de lo concreto,
acompariadas en este caso de procesos de insight (respuestas que implican una
significacion positiva a pesar de su articulacion ilogica). Si en el punto anterior
propusimos su analisis comparandolas al analisis de un suefio, es porque su compleja
estructuracion de contenidos nos posibilita no sélo realizar inferencias acerca de lo Icc.,
sino que indica ademas cierto registro del mismo en el paciente.

Finalmente: Ilamd nuestra atencion en Silvia la alusién a personajes de cuentos de hadas
en sus respuestas al Rorschach. Si bien por un lado puede relacionarse con su historia
edipica (recuerda que su padre le leia cuentos) y en todo caso a cierta recurrencia a lo
infantil para tramitar ansiedades, nos permitié pensar en otro aspecto ligado a nuestra
Técnica.

Nos referimos a lo siguiente: si en la infancia el Cuento de Hadas interviene positivamente
en los procesos de integracion yoica (Bettelheim, 1975), la consigna del Rorschach que
invita “al como si” (como el juego, los cuentos y posteriormente otros productos de la

17 Similar a lo observado en Alberto a prop6sito de lo siniestro. También en él, después del primer

Rorschach, pudo ser elaborado en suefios que repetia aquel contenido de su respuesta

18 Modificacion que sefiala la instalacion de algo nuevo, tema de la Segunda fase de esta Investigacion
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cultura como la literatura, el cine o el teatro), podria significar también para algunos
sujetos la inauguracion/recreacion de tal posibilidad (mas alla de cuél sea el contenido
aludido en la interpretacion de las manchas).

Bibliografia:

Bettelheim, B (1975) Psicoanalisis de los cuentos de hadas, Barcelona, Biblioteca de
bolsillo

Bion, W. R (1980) Aprendiendo de la experienciaBarcelona, Paidos

Green, A (1994) De locuras privadas Buenos Aires, Amorrortu
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Gabriela

“El Psicoandlisis es hoy un andlisis del
continente en igual medida, por lo menos que
lo es de los contenidos”

A. Green, Locuras Privadas, 1994

Gabriela tiene 27 afios. Vive en pareja desde los 17. Tiene dos hijas de 5 y 9 afios.

Curs0 la Escuela secundaria hasta 4to afio, y dejé al quedar embarazada de la primera.
Es lamenor de tres hermanos. Sus padres se separaron cuando ella tenia 8 meses. Cuando
tenia 9 afios, su madre se volvié a casar; actualmente esta jubilada y vive con su marido
(que viaja por trabajo) en una ciudad del interior de la Pcia de Buenos Aires.

Durante la entrevista relata con llanto y angustia un episodio de seduccion por parte del
esposo de su madre, sucedido en el ultimo tiempo, en ocasidn de una visita a su casa.

Andlisis del Primer Material:

El material revela un nivel intelectual normal, estando interferidos su eficiencia y
rendimiento por factores de indole emocional: disminuye el control légico cuando
surgen los afectos, y la productividad esta limitada .

Es importante tener en cuenta la situacion de crisis: su produccion debe ser considerada
alaluz de la situacién traumatica que la llevd a consultar: esto probablemente dificulta
aspectos tales como el analisis de aspectos comunes de la realidad (en Rorschach, el IR,
Populares y D disminuidos) la posibilidad de comunicacién, de compartir, de llevar
adelante situaciones concretas. Muestra limitacion en los intereses y preocupacion por
si misma (Vit aument, Amortig. Dism), tratando de impedir que la invadan las emociones,
con tendencia a retraerse de los estimulos afectivos.

Expresa miedo al mundo externo y los afectos, con sentimientos de soledad y abandono

(relata que cuando le pidi6 a la madre que se separara, aquella le contestd que habia
podido acceder a una casa, que no queria perder todo. Siente que los hermanos tampoco
la apoyan; “le tendrian que dar una paliza [al padrastro] pero ellos no opinan™), y una
profunda vivencia de dafio.

Las lineas conflictivas aparecen fundamentalmente en torno a la identidad: se muestra
especialmente vacilanteen aquello que la conforma como mujer. En un momento dijo:
“lo que menos quisiera ser es como soy” (en sus respuestas aparecen verbalizaciones tales
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como: raro, deforme, mal formado, vino fallada, media rara, media fea), con indices de
estupor y conflicto con la sexualidad (EFSS)

Se muestra autoexigente y con fantasias de culpabilidad, apareciendo la referencia
directa a la preocupacion sobre la fidelidad propia y ajena ¢La probable excitacion ante
el intento de seduccion la hace sentirse culpable? (llegd a llamar a la madre para contarle
pidiéndole disculpas)

Revela, por otra parte, una modalidad sumisa y dependiente (1Ma/2M p en Rorschach;
catexias positivas del Desiderativo: “Conejo, porque es lindo, calladito, no molesta”).
Tener en cuenta ademas la referencia a la modalidad violenta de su pareja (frente a la
consigna del Desiderativo)

Los mecanismos de defensa revelan una estructuracion a predominio neurético, con
énfasis en la represion (shock cromatico), intelectualizacion (W aumentado, Fci) vy
formacion reactiva (dim), que estrecha las posibilidades de contacto con la fantasia y los
afectos.

Vicisitudes del Proceso terapéutico:

Desde el inicio, Gabriela mostré interés y compromiso con el espacio terapéutico. El
trabajo se centr6 primeramente en el sufrimiento por su modo de funcionamiento,
caracterizado por irritabilidad, angustia y "furia”, sentimientos que la posicionaban en
una actitud oposicionista 'y defensiva frente a los demas, pero en simultaneo ratificaban
un sentimiento de baja autoestima y una idea pobre de si misma: "boba",
"titere","marioneta","nadie me comprende, nadie me respeta".

Se apuntd a ayudarla a comprender su bronca, a diferenciar su percepcion de la
percepcién de los demas, a valorar sus emociones, y correrse del lugar de victima a otro
mas activo.

Logré terminar el colegio, mejord la comunicacion con su madre, se reconcilio con un
hermano con el que no hablaba desde hacia afios, habld con su padrastro de lo ocurrido
en octubre 2011 (intento de seduccion).

El conflicto que continta es el de la relacion de pareja: si bien puede “plantarse™ y
sostener sus intereses, no ve posibilidad de cambio (y/o lo teme) y se muestra poco
interesada en buscar la forma de trabajar esta cuestion; enojada con él, temerosa,
sosteniendo el precario equilibrio entre ambos. Es probable, opina su terapeuta, que su
resistencia tenga que ver con protegerse de emociones intensas derivadas de situaciones
traumaéticas vividas en el marco de esta relacion.

No obstante, aceptd la recomendacion de iniciar terapia de pareja.
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Andlisis transversal entre la Primera y Segunda produccion:

En este segundo material de Gabriela se advierte un interesante movimiento, que seria
necesario tener en cuenta para seguir trabajando y evitar el riesgo de ajustes
sobreadaptativos: algo de lo traumatico puede alcanzar ahora nivel de representacion.
Asi, mientras no pudo dar elecciones negativas al Desiderativo en la primera oportunidad,
puede expresarse ahora frente a dicha consigna, y revela al hacerlo su vivencia de dafio
en el contacto, que permanecia posiblemente en la categoria de lo impensable, por
traumatico, en el primer momento. No le gustaria ser, dice ahora, “una casa porque
algunas son maltratadas, abandonadas, no se ocupan de limpiarlas, les dan mal uso”, ni
“pasto, porque es pisoteado, la gente no lo ve como algo lindo, lo usan para limpiarse el
calzado”. Es decir, pensamos que algo de lo vivido/sentido como traumatico puede ser
ahora fantasmatizado (coincide con nuevo matiz en la respuesta de la L Il del Rorschach,
como veremos luego)

Frente a dicha vivencia esgrime, por el momento, cierto nivel de idealizacién (le gustaria
ser “un angel, para proteger a las personitas, guiarlas a hacer algo bueno™) y
desplazamiento de la posibilidad de ternura en los intercambios, cerca de lo humano
pero sin poderlo asumir todavia (le gustaria ser “un mono, me gustan los chimpancés, son
inteligentes, se asimilan a un ser humano tierno”). Pensamos que la posibilidad de
ternura aparece desplazada, posiblemente por fantasias de erotizacidn del contacto.

No obstante estos aspectos positivos muestra, desde el punto estructural, mayor
restriccion de emociones y fantasias (FV del primer Rorschach 3/1.50 , 1/1 en el
segundo) que apunta a un exceso defensivo, sefialando el riesgo de conductas
sobreadaptativas, algo a tener en cuenta en el trabajo terapéutico.

Aln asi, es interesante el pasaje: desde la pasividad y sumision (“conejo, porque es
lindo tranquilo, calladito, no molesta, tranquilito”) a la posibilidad de interaccion; ello
marca un proceso iniciado que, como dijimos, requiere continuidad de trabajo para ser
tramitado dando lugar a la apertura: afianzados muchos aspectos de su vida, como se
desprende de los datos del Terapeuta, tal vez sea posible trabajar elementos mas
profundos posiblemente reprimidos para poder seguir adelante. Tengamos en cuenta que,
como se sefial6 en el Informe del Estudio inicial, Gabriela consultd en situacion de crisis,
con montos excesivos de angustia.

La mencionada posibilidad de apertura puede inferirse fundamentalmente en el analisis
cualitativo del Rorschach:

En primer lugar, desciende notablemente la angustia persecutoria, permitiendo integrar
aspectos disforicos del afecto, y cierta circulacion psiquica. Asi, desaparece la respuesta
“monstruo” en la L I (WS con “contenido siniestro” y “raro” y aparecen FC’y FM en
lugar de sélo F), permaneciendo la de “polilla” aunque esta vez con matices (FC’,
“chiquita”) que sefialan la tolerancia al registro de aspectos dolorosos, reprimidos en la
toma anterior (sélo F) y reconocido ahora también en la asociacion de la prueba de
limites. Lo persecutorio, atenuado, pasa a ser alerta y/o desconfianza (Adic de L1 “Perro
alerta ladrando”), con posibilidad de mayor movilidad psiquica, a través del
desplazamiento (FM) Esta posibilidad de desplazamiento que encontraremos también en
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L IV (referido al contenido: de “monstruo humano” a animal) nos hace pensar en cierta
analogia con el juego del nifio, como una posibilidad de alivio pero también de
circulacién/ tramitacion psiquicas. En el caso de la respuesta aludida de LIV, el
desplazamiento al contenido animal “borra” el estupor frente a lo masculino temido y le
permite expresar de otro modo la angustia.

Otro importante cambio cualitativo lo constituye la disminucion de la culpa en relacion
a la situacion que desencadeno la consulta; ello puede inferirse de la comparacion de las
respuestas de L Il entre ambas tomas: si bien se mantiene idéntico significante
(“mariposa”) pasa de “fallada” a “lastimada, con las alas rotas”. Mientras en un
comienzo parecia expresar la fantasia de una falla en si misma, opuesta al yo ideal (“son
lindas, podemos ver la creacion de Dios”) en relacion a culpa (adic de “mancha”), se
trata ahora de la vivencia de dafio producida por otro: intento de seduccion del padrastro,
episodio doblemente traumatico al ser minimizado por su madre y hermanos, situacion
que invertia su lugar de victima y la culpabilizaba.

Como en casos anteriores (Jorge, Andrea) se observa que el costo de intento de
integracion de lo afectivo (representado en el Rorschach por el impacto del color rojo en
L 11 y II) implica cierto forzamiento de los procesos de ligadura, con caida de la
posibilidad de pensar Asi, las dos respuestas anteriores de “rana” y “pulmones” se
transforman en una (L III: “una rana disecada, por eso se me vino a la mente el pulmon,
por el color”) forzando la integracion: : lo vital /lo disecado, que es también objeto de
estudio, elemento a tener en cuenta como fantasia (esperable) frente a la propuesta del
psicodiagnostico de seguimiento. En el mismo sentido -dificultad de procesamiento de
afectos y emociones- podria ser pensada la secuencia frente a las restantes laminas de
color (VIII,1X,X) donde los cambios cualitativos resultan menores que en el resto del
material, aunque habria indicios de cierta posibilidad de modificacion defensiva (puede
responder con tiempos de reaccion llamativamente menores, desaparece en X “la mascara
de los caballos para que miren hacia adelante™)

Mejora la ubicacion y la relacion con la realidad, asi como la posibilidad de consenso,
que seria otra consecuencia, ademas de las ya sefialadas, de la disminucion de la ansiedad
persecutoria (en el segundo Rorschach desaparece el shock gris de la LV, que en la
anterior parecia ser el efecto de arrastre del impacto de la IV y puede dar la P)

Por dltimo, un elemento resulta sumamente significativo: puede expresar ahora algo
ausente en el material anterior: la necesidad de sostén. Resulta positivo que, en tanto
aspecto infantil, aparezca desplazado aquello frente a lo cual s6lo mostraba antes la
defensa (Fci) Asi, en LVII, aunque se mantiene en parte idéntico contenido (conejos, D
Fci) ahora son “conejos apoyados en una piedra (FM, F+-). En este caso consideramos
positiva la aparicion del FE de lien, en cuanto expresion simbolica de una necesidad
afectiva de contacto, que, aun con caracteristicas de apego infantil, estaba antes ausente.
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Cuadro del 1°y 2° Ro:

Primera Toma

Segunda Toma

48”45”

1) Que raro....
No se parece un monstruo..... o tal vez

2) una polilla
Interrogatorio

1) ¢ Qué te parece mas? Cualquiera de los
dos ¢Ddénde ves el monstruo? En todo es
como si fuera la cara de un animal
monstruoso desconocido mal formado con
4 ojos (blanco) como esas peliculas de
terror (?) Ojos, cabeza, cuernos, orejas

2) En todo, por las alas, cabeza, cuerpo.

(¢ podes ver algo mas?)

128”155”

No le encuentro forma (gira la [ldmina
varias veces) No se ve mucho ...un
animalito feito.

1) una polilla
Interrogatorio

En todo, por las alas, cabeza, cuerpo,
cola.. La vi oscura, chiquita

(épodes ver algo mas?)
—Ad. a)

Un perro alerta ladrando. De costado
(detalle lateral ) Cabeza, cuerpo, patas

orejas.
Ad. a) Una mancha de tinta porque de
café u otra bebida seria perfecta (?) mas
redondita, no desparramada. (?) en todo.
1l 60”95" 52”85"

Es asi o la puedo dar vuelta? Como quieras

d 3) Una mariposa con unas pequitas y por
la forma de abajo vino fallada.

Interrogatorio

¢ DOnde? Todo. éldea? Por las
antenas.Como tiene muchos colores (?)
toca la lamina, como brillo, son lindas las
mariposas dan alegria podemos ver la
creacion de Dios.Por la forma. La podes
describir? La cabeza, antenas, alas,
cuerpo.

J/2) Podria ser una mariposa lastimada
con las alas rotas.

Interrogatorio

¢ Dénde? Todo. éldea? Por las antenas,
cabeza, cuerpo patitas y estas las alas
rotas.

é¢Podes ver algo mas? La gira mira un
buen rato.

No, la deja boca abajo

20” 30”

4) De un lado parece una rana o algo asi

40”707

J' 3) Es medio raro de un lado parece una
rana o algo asi
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5) Del otro dos mujeres negras de pelo
corto robustas levantando algo las dos.

6) Pulmones
Interrogatorio

d 4) Dénde? D gris completo éldea? La
posicidn... los ojos las patas el cuerpo.

5) éDénde? D gris completo éldea? Estan
semiagachadas agarrando un bulto,
bolsas. Estdn con tacos. ¢ Descripcidon?
Cabeza, brazos, cuerpo, piernas, tacos.

d 6) Donde? Sefiala lo rojo del medio.
éldea? Parecen. Por algo mas te parecid
pulmones? El color

d Adc: b)

¢Podes ver otra cosa? Podria ser como la
radiografia del pulmdén de una rana,
tienen que respirar. (¢?) no se veria el

4) Del otro dos mujeres agarrando una
bolsa.

Interrogatorio

3) ¢Dénde? Sefiala todo sacando lo rojo
de los costados éldea? Por la cabeza,
patas, cuerpo y esto rojo los pulmones,
una rana disecada, la podrian estar
estudiando, en peliculas sale asi por eso
se me vino a la mente el pulmédn, por el
color.

4) Estdan medias encorvadas
éDescripcion? Cabeza, brazos, cuerpo,
piernas, tacos.

Bolsa (¢) por la forma

éPodes ver otra cosa? Mira un buen rato.
Dice: No

pulmoén
Iv | 18”35 22"55"
No tengo imaginacion, J{/5) Puedo ver un rinoceronte medio
raro.... Un mamut como aparece en los
d 7) Parece.... Un mamut en version - .
) dibujitos de la era del Hielo.
negra...
6) un monstruo medio raro con patas
8) un monstruo con pies grandes .
grandes y cabeza chica.
Interrogatorio .
Interrogatorio
7) Donde? Todo, cabeza, orejas .
) ’ » OT€J3s, 5) Donde? Todo, cabeza, orejas grandes,
cuernitos. Como si fuera el de la pelicula . .
colmillos, hocico.
de la era del hielo.
6)Donde? Todo. éldea? Por la cabeza,
D ? . :
8) Donde? Todo menos esto, saca la parte patas, cuerpo, cola. (¢) Mas animal que
inferior central. No sé que vendria a ser
humano
esto. éldea? Porque acd esta la cara el
cuerpo las manos atras y los pies. Hace el
gesto poniéndose las manos atras.
V 70”85” 2”10”

No le encuentro forma,
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9) Una polilla negra, media rara

Interrogatorio

Donde? En todo. Idea? Antenitas. Esta
quieta en reposo. La podes describir?
Antenas, Cabeza, alas, cuerpo, patas.

7) Esta si se parece a una mariposa, y no
la otra

Interrogatorio
Donde? En todo. Idea? La forma. La

podes describir? Antenas, Cabeza, alas,
cuerpo, patas.

VI | 77792 10”722"
d 10) Una raya J/8) Podria asimilarse a una manta raya
Interrogatorio Interrogatorio
Donde? En todo. Idea? Por el formato, Donde? En todo. Idea? Por el formato,
media fea, cabeza ojos cuerpo aleta cola cabeza, cuerpo, aleta, cola
VIl | 60”65” 15”65”
11) Un cara enfrente de la otra se miran, 9) Indio con pluma
con una pluma en la cabeza
10) Lo de abajo un conejo apoyado
12) abajo la cabeza de un conejo. sobre una piedra.
13) Un cartel J/11) Una parte muy minima de un
elefante chiquitito.
Interrogatorio
Interrogatorio
11) D6nde? D. Idea? Son mujeres o nenas
con el cabello recogido con una pluma 9) Dénde? D. Idea? Esta es la cabezay
como mis hijas que se disfrazan. esta la pluma.Pluma (¢) la forma
Frente, nariz, mentén y la pluma. 10) Donde? D Idea? Orejas, cabeza,
12) Donde? D Idea? Orejas, ojo boca. cuerpo.Piedra (¢) la forma
13) Donde? D de abajo. 11) Donde? D de abajo Idea? Cabeza,
Idea? Mira para cada lado, como esos que | trompa, cuerpo, pata
ponen e'n los camiones de los circos y Por algo mas? No
ponen figuras de payasos.
vil | 1117118” 10”18”

No le encuentro forma

14) muchos colores, un pajarito desde
arriba pero no estd volando un pajarito
multicolor.

12) Un pajarito visto de arriba.

Interrogatorio

152




Interrogatorio

Donde? En todo. Este es el pico los ojos
alas, cuerpo, colita...

Donde? En todo. Este es el pico cabeza,
alas, cuerpo, cola... Me agrado el formato
y los colores representan alegria.

IX 1207135” 35740
15) Dos chanchitos enfrentados mirdndose | -13) Dos cabezas de chancho
uno al otro enfrentadas (gesto)
Interrogatorio Interrogatorio
Donde? En lo verde. Idea? El formato, ojo | Donde? En lo verde. Idea? El formato, ojo
cabeza hocico cabeza hocico
X 1207130” 20730
d 16) aca.... Una oveja 14) Una cabra
17) Como esas mascaras que usan los Interrogatorio
caballos para que miren para adelante.
Donde? En lo blanco central ¢Qué te dio
Interrogatorio la idea? como si fuera la figura de la cara,
cuernos cabeza hocico boca.
16) Donde? En lo blanco central ¢Qué te
dio la idea? como si fuera la figura de la Por algo mas? No
cara como pintada. Ojos, orejas, hocico,
boca.
17) Donde? Azul central. Idea? El formato..
Exa | Le gustaronlall, Vllly la X por que le Le gustaron la V, VI, Vlll y la X por que le
men | gustan los animales. gustan los animales. La que mas le gusto
de VIII por que puede volar conocer
limit La que menos le gusto |a | el color negro diferentes lugares, por los colores,
no le agrada, prefiere lo real no lo . T
es porque son libres inteligentes saben

distorsionado.

cémo hacer sus casitas, sus niditos.

La que menos le gusto la Il porque esta
lastimada, sin alas no puede volar “lo
asimilo al dolor”.

La que puedo relacionar con algo
personal es la del monstruo L IV. Lo
asimilo con el marido de mi madre me
sigue pareciendo un monstruo,
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confiar.

representa una cosay es otra no se puede

Primera toma Segunda toma

R 17 14
Ad. 2 1
TPR 49" 397
TRG 55" 357
TRC 86" 317
W% 47% 50%
D% 41% 36%
Dd% 12% 14%
S% 0% 0%
SC% 24% 21%
W/M 8/3 7/1
F% 39% 67%
Fext% 100% 100%
F+% 89% 90%
F+ext% 85% 89%
Ma/Mp 1/2 1/0
Prop. C 24% Int. 21%
M/C 3/ 1,5 Int. 1/1
FM+m/c+C +k+K 1/4 Ext. 2/1
H+A/Hd+Ad 8/6 9,5/4
A% 58% 1%
Vit% 79% 82%
Am% 21% 18%
Pert% 0% 0%
Sin% 6% 0%
P% 9% 14%
0% 24% 14%
IR 1 2
DM 24% 14%
IC 0% 0%

Comparacion Computos 12 y 22 Rorschach —Gabriela
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1° Psicograma - Gabriela
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2° Psicograma - Gabriela

15

10

F+

F+

F+

F+

F+

F+

F+

F+

FC'+

FC+

Mp+

F+

Fci

FC'+

FC+

Mp+

F+

Fci

FC'+

FC-+

Ma+

FM+

F+

Fci

FC-

FC-+

FM

m

FK

Fc

CI

FC CF

c

F-+

F+

F+

F+

F+

F+

F+

F+

FM+

F+

FM+

F+

FC+

FM+

F+

FC'+

FC-+

FM

FK

Fc

C

155

Cl

FC CF

C




Fendmenos Especiales
1° Rorschach 2° Rorschach

Confab. 11 Alorref.: 11 - 1V
Critica de objeto: 11 Autorref.: IV
Critica de Sujeto: IV -V —VIII Comparacion V
Cuernos: | Do: VI
Diminutivo: IV -V - VIl - VI - IX | Dim: | -1 -VII -VII
Do: VII Evidencia Il
E.F.SSM.M: IV FEF.:I
FEF:I-1-VII-IX Gestic. I1X
Persp. Lineal: IV Lien: VII
Raro: V Mor: Il
Rta. "o0": | Persp. Lineal: IV
Rta. de defecto: Il Raro: 111 - IV
Rta. de nimero: | Rta. de par: 111 — IX
Rta. de par: 111 Shock al color 1X
Shock al color: VIII Shock inicial |
Shock al gris: V Sobreelab.: 111
Siniestro : | Valoracion |
Valoracion: Il

Reflexiones teodricas a partir del material de Gabriela

Nuevamente, una lectura atenta a los matices conlleva la posibilidad de “seguimiento” de los
modos de procesamiento psiquico. En Gabriela observamos en principio (como en Jorge y Pedro)
que la aparicion de lo disforico, lejos de indicar mayor grado de perturbacién, puede leerse como
posibilidad de nuevas vias de circulacion psiquica:

- de lo anteriormente clivado por intolerable que puede ahora ser pensable/decible como efecto
de la disminucién de los montos de angustia

- del pasaje (Alonso, 2009) del predominio de cantidades al “afecto cualitativamente coloreado”.
Es decir, de lo traumatico que accede al nivel de representacion, propiciado/propiciando ligaduras.
Ello le permite reposicionarse en su rol personal y dentro de la familia

Como en Ana - paciente cuyo material nos permitio pensar en la teméatica trauma/simbolizacion-
observamos que esta posibilidad parece darse al precio (¢,0 hecha posible por?) un aumento en la
restriccion de la expresion afectiva ¢, exoesqueleto provisorio? ;0 construccion de diques? . Si en
el campo neurdtico el trabajo lleva a un aflojamiento defensivo, aqui parece darse algo del armado
previo que actie como “continente de los contenidos”, es decir, de aparato para pensar los
pensamientos (Bion).
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Como dijimos en el punto anterior, se observa en el segundo material de Gabriela mayor
tolerancia al registro de aspectos dolorosos, atenuacion de lo persecutorio, posibilidad de
desplazamiento . Tal vez por ello mismo, ciertas caidas intermitentes del pensamiento I6gico ante
la dificultad de procesar dichos afectos y emociones, y con una expresion infantil de la necesidad
del otro, antes no expresada y posiblemente actuada.

Es importante volver a sefialar, como en los otros pacientes, que nuestro trabajo intenta investigar
no “resultados” sino las expresiones de un proceso en marcha. Dicho proceso no implica de modo
alguno una teleologia lineal: se trata del desarrollo de la complejidad; ello implica no sélo la
coexistencia de las distintas valencias del afecto (més ligadas al placer o al displacer, a lo tolerable
o intolerable), sino a la coexistencia de distintos niveles de lo psiquico que, lejos de ser
reabsorbidos permanecen e interactdan, provocando efectos. En palabras de Piera Aulagnier
“debemos comprender tanto la necesidad de una modificacion que permita que el mundo y el
espacio psiquico propios se conviertan en habitables para el Yo, como los limites que esta
modificacion encuentra....se comprueba la persistencia de lo primario en lo secundario y la
imposibilidad que estos dos procesos eviten un proceso de interaccion”. (La violencia de la
interpretacién, 1975) Algo de lo cual puede dar cuenta el material proyectivo.

Bibliografia:

Alonso, H. (2009) Niveles de simbolizacién: su abordaje en la clinica psicoanalitica con
Rorschach

Tesis de Doctorado, USAL
Aulagnier, P. (1988) La violencia de la interpretacion Buenos Aires, Amorrortu

Bion, W. R (1980) Aprendiendo de la experiencia Barcelona, PaidosBion, W. R (1980)

Aprendiendo de la experienciaBarcelona, Paidos
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Mariana

“Ay, minino, cudnto me gustaria poder entrar en la
Casa del Espejo! Porque estoy segura que estd llena
de cosas preciosas...”

Alicia a través del espejo, Lewis Carroll

Mariana, paciente de CDE fue derivada del hospital zonal por primera vez a raiz de una
paralisis facial, interrumpi6 el tratamiento y luego fue derivada nuevamente por el
CESI®. En este caso no hubo posibilidad de tomar el Rorschach nuevamente ya que la
paciente decidio nuevamente interrumpir su segundo tratamiento psicoterapéutico. Tiene
18 afios de edad, vive con sus padres y sus cinco hermanos.

Analisis del Primer material:

Mariana revela en esta produccion un funcionamiento psiquico obstaculizado por
interferencias de lo emocional (su material presenta un escaso nimero de respuestas, sin
adicionales y con fenémenos especiales tales como CC y shocks). La misma permite
inferir un cuadro de caracteristicas neuroticas con buen nivel intelectual.

Muestra una tendencia a querer abarcar todos los aspectos de la realidad (que se pone de
manifiesto en el niumero de W y a controlar el espacio), aunque a veces no lo logra
pudiendo llegar a perder el sentido critico (CC), sin poder integrar aspectos comunes de
la realidad e interactuar en consecuencia.

Su pensamiento se encuentra inhibido, con cierta dificultad para movilizar los recursos
con los que cuenta, por exceso defensivo, especialmente por represion, (se evidencia en
el alto numero de shocks que presenta a lo largo del material).

Con respecto al mundo interno, se observa fuerte control de lo pulsional y fantasias de
corte persecutorio con una marcada dificultad para poder confiar en el otro: “Payasos”,
“mujeres peleando”, “sefiora con antifaz”.

La conflictiva estd dada tanto a nivel del cuerpo como de aspectos vinculares que
aparecen dificiles de tramita: los otros aparecen como manejadores, alimentando la
fantasia que el otro no va a ayudar, ni proteger ni cuidar, de ahi la evitacion y el
alejamiento defensivo

Los afectos, encuentran una manera pobre de expresion. El esfuerzo esta puesto en no
dejarse invadir por lo emocional y, cuando este aspecto se manifiesta, revela ser labil e
inestable.

La necesidad de dependencia no es reconocida y muestra dificultad en el contacto social,
con marcados rasgos infantiles, sin poder entrar en contacto con vinculos profundos que
le generen confianza. De hecho no se acordaba que su terapeuta habia sido la misma en
ambos intentos de tratamiento.

19 CESI: Centro Educativo San Ignacio, de la Fundacién Manos Abiertas
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Vicisitudes del trabajo e interrupcion del proceso

Habia consultado el afio anterior. En ese momento refirio haber tenido una paralisis
facial que remitié con cortisona.
En aquella oportunidad refiere problemas familiares: el padre toma los fines de semana,
se pone violento con la madre y ella y los hermanos intervienen, quedando involucrados
en la pelea. Esta situacion la perturba pero a la vez se refiere a su padre como " es un pan
de Dios entre semana y gque no quiero que se separen”.
Refiere ser "muy ansiosa, caprichosa, nerviosa; cuando digo que tiene que ser ya, tiene
que ser ya! Me dan ganas de comer y comer, soy la Gnica mas gordita de la familia™ (No
se observa ningun sobrepeso).
La pardlisis facial coincide con un noviazgo de 4 afios que termina porque el novio "se
cansO de decirme que cambie, yo me enojaba por cualquier cosa, me decia que soy
caprichosa y que a veces lo trataba mal™.
Luego de esta primera entrevista no volvid a concurrir.
Al afio siguiente, vuelve a consultar otra vez derivada. Refiere que "no sabe por qué
dejé". Llama la atencidén que no recuerde haber concurrido a la entrevista con la misma
Profesional el afio pasado.
Se encuentra en una nueva relacion que le genera celos, dado que en el inicio le habia
encontrado mensajes de texto de otras mujeres. Este novio tiene una madre jugadora, que
le pide plata cuando le va mal en el Bingo "y él se la da! A veces digo que se quede con
su madre!” Refiere que el novio se queja porque "dice que no lo deja respirar. Yo soy
asi, no voy a cambiar, Me cuesta mucho tenerle confianza".

En la segunda entrevista, luego de un ausente, hablamos de su abandono anterior. Dice
"No me gusta esperar! Tiene que ser ya!" Refiriéndose al tratamiento como algo "lento".
Refiere dificultades en la espera en todos lados: supermercado, médicos, no va al dentista
por eso.

De su infancia cuenta que "jugd y jugd siempre juegos de varones porque mi hermano
tiene un afio mas: fatbol, bolita, trepar al arbol y hacer renegar a mi mama embarazada
con una panza asi de grande" (hace el gesto)... "Mama se ponia a llorar y no bajabamos!"
"Me llevo mejor con los varones que con las mujeres”

Esta fue la ultima entrevista que vino, después faltdé dos veces y cuando la secretaria la

[lamo para darle el turno otra vez, dijo que no iba a venir mas porque " La Psic6loga no
me dice nada, no veo que me sirva el tratamiento”

Reflexiones teodricas a partir del material de Mariana

Hay muchos tratamientos que no concluyen, lo que lleva a formular la siguiente pregunta:
¢ Cuales son las formas de interrupcion del tratamiento mas frecuentes en estos tiempos?
Las interrupciones antes de alcanzar los objetivos terapéuticos propuestos o también a
veces mal Ilamados fracasos terapéuticos, son unos de los puntos ciegos del psicoanalisis.
De eso casi nunca se habla y esta cuestion viene de lejos, con Freud y sus historiales.

Asi, las interrupciones son mucho mas frecuentes de lo que se teoriza sobre ellas. Este
fendmeno es comun. Sin embargo, los mas respetados tratados apenas tocan el tema en
miles de paginas. En “Los Fundamentos De La Técnica Psicoanalitica”, Horacio
Etchegoyen dedica un capitulo a la naturaleza del proceso analitico en el cual registra
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las diferencian entre proceso y encuadre, pero no habla de las interrupciones. Como este
existen muchos otros ejemplos.
Hay diferentes tipos de interrupciones, unas de ellas son las que se dan en el proceso de
entrevistas a diferencia de las que se dan sobre el andlisis propiamente dicho.
Muchos autores opinan que “el psicoandlisis no es para cualquier persona”, que son
necesarios ciertos rasgos de personalidad, caracter y motivacion para ser sujeto de analisis
y que la ausencia de alguno de estos rasgos pone en riesgo el proceso, ademas de poner
en evidencia tanto los elementos resistenciales como la transferencia negativa. Pensamos
que no debe confundirse tratamiento psicoanalitico “clasico” con la posibilidad o
exigencia de nuevos encuadres, pensados psicoanaliticamente.
Pueden enumerarse, entre otras, distintas causas de abandono de un tratamiento
psicoanalitico:

1) Falta de preocupacion por el motivo de consulta por parte del paciente

2) Consejo de otro profesional de corriente teorica distinta

3) Desmotivacion por el tratamiento

4) Negacion a tocar algunos temas.

5) Tardanza en conseguir objetivos deseados.

6) Falta de confianza en la relacién analista paciente

7) Cambio de ciudad del analista o del paciente (Porcel, 2005)
Parece necesario dejar algo en claro y sobre este tema coinciden varios psicoanalistas
contemporaneos: no se puede trabajar hoy igual que en los tiempos de Freud, asi como
no se trabajara igual dentro de 50 afios.
En la actualidad, nuestra subjetividad se constituye atravesada por la fragmentacion y
vulnerabilidad de las relaciones sociales.
Por otra parte, el decaimiento de la clase media redujo ampliamente la disponibilidad
tanto de tiempo como de dinero. También han cambiado los motivos sobre los que se
consulta, las condiciones en las que se trabaja, la frecuencia de las sesiones, el
advenimiento de las medicinas prepagas, todo esto hace que las interrupciones deban ser
pensadas desde su singularidad y no desde el saber hacer del analista.
Se agrega a esto que habitualmente se toma bajo el término psicoanalisis varios tipos de
abordajes terapéuticos cuyos finales esperables son muy distintos. En funcion de este
problema, convendria recuperar alguna vieja homenclatura y discriminar aquello que
englobamos bajo el término terapia o tratamiento, en este sentido podemos identificar
psicoterapias, (basadas en el procesamiento consciente) psicoterapias de base
psicoanalitica (breves o prolongadas, que tienen en cuenta el inconsciente y la
transferencia, generalmente la positiva) y el psicoandlisis desde su teoria estructural, que
Ileva consigo mucho mas tiempo, esfuerzo y dedicacion.
Es importante mencionar que particularmente en Mariana no existidé nunca demanda
alguna ni en el primer intento de hacer terapia ni en el segundo, abandonando ambos
tratamientos en breve tiempo. Si bien la demanda puede instalarse y no siempre es
condicion necesaria para que un tratamiento sea exitoso, en este caso particular parece
que hubo indicios: las dos veces fue derivada, no le gusta la espera, muestra una postura
oposicionista.
Mariana se presenta fundamentalmente en actitud de recibir, no de dar ni esperar al otro.
Su material proyectivo, por otra parte, no presentaba tampoco los clésicos indicadores de
insight para un buen prondstico terapéutico. Nos preguntamos si todo esto fue tenido en
cuenta para abordar el trabajo con ella.

160



Hacia la

elaboracion teodrica

161



“Se trata de transformar un recorrido practico en experiencia
tedrica.En vez de practicar teorias, teorizar las diversas
practicas en que estamos implicados”

Lewkowitcz y Campagno, La historia sin objeto

“La metapsicologia no es una bella totalidad autorreferente,
sino una caja de herramientas que apunta a desentrafiar los
dominios deproblematicidad sobre los que se aplica”

L. Horstein, Narcisismo: autoestima, identidad, alteridad

En los planteos iniciales se partié de un supuesto fundamental expresado como uno de
sus objetivos: investigar en qué medida cierta modalidad patoldgica del material al
momento de la consulta, puede anunciar también la posibilidad de apertura de su
tramitacion pulsional.

Pensamos que aquello que insiste en el material de los pacientes, es justamente aquello
que convoca a trabajar con ellos: como expresion de su sufrimiento y muchas veces el
punto nuclear de su patologia, ofrece a la vez, no tanto -0 no solo- la posibilidad de
elaborar un conflicto, sino la de transformacion/construccion, es decir, la de instalar
modificaciones en el entramado psiquico: construccion de algo nuevo, verdadero proceso
de neogénesis (S. Bleichmar, 2000, pag. 37).

En ese sentido, el material proyectivo y el Rorschach en particular, constituyen una via
de acceso tanto en la deteccion inicial de los aspectos problemaéticos y/o fallidos (que
orienta al terapeuta en los comienzos del tratamiento) como en su seguimiento,
permitiendo conocer el estatuto psiquico de las modificaciones en curso.

Pensamos que aunque la representacion en la deteccion inicial sea todavia primaria,
descarnada, a veces brutal, ya tiene, puesto que aparecio en ese primer material, lugar en
lo psiquico constituyendo muchas veces -todavia en la categoria de indicio- una
posibilidad de acceso al proceso de tramitacion simbdlica. Podria pensarse como
insistencia de lo traumatico a la busqueda de ser tramitado; es decir, sefialando la
posibilidad de construir algo nuevo, en transferencia.

Dicho nivel de representacion observado en esa deteccion inicial, estaria mas proximo
a lo primario, y podria ser expresado, en términos de Piera Aulagnier, como aquello que
alcanzo ya el status de pensable, condicion necesaria para poder entrar al registro de lo
decible, sefialando fallas o dificultades del Yo pero también alguna posibilidad de acceso
al mismo. Es justamente ese registro, movilizado sin poder ser todavia tramitado, dada
cierta falla o claudicacion yoica, el que se expresaria - a la manera de indicios- en el
material de la manera antes descrita.

En la conceptualizacion de Aulagnier existen, camino a lo decible, prototipos de lo
secundario (Aulagnier,1988). Adherimos a esta idea en la medida que nos permite pensar
ciertas producciones psiquicas que aunque ya afectadas por el discurso siguen regidas por
la logica de la fantasia: significaciones primarias, distintas a las significaciones
secundarias, con acceso a la légica del discurso.
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En ese sentido, si la dindmica psiquica implica la coexistencia de diferentes registros, no
resulta sorprendente la diferenciacion a veces sutil pero de alcance decisivo, observable
en la lectura transversal entre el primer y segundo material de nuestros pacientes. Aquello
que en el momento inicial mostraba de un modo descarnado la impronta de lo primario,
sin todavia la posibilidad de ser modulado por el pensamiento (significacion primaria)
aparecia ahora - muchas veces en un mismo contenido- accesible al Yo, y a la l6gica del
sentido.

Esa lectura transversal del material proyectivo, especificamente del Rorschach, permite
observar algo presente casi en la totalidad del material de los pacientes:

- por un lado, una aparente repeticion en el contenido de muchas respuestas (frente a una
misma ldmina y a veces con escaso cambio cuantitativo) pero con una clara modificacion
cualitativa.

- por otro, un “agravamiento”, expresado en algunos indicadores que apuntan a angustia
y movilizacion interna, expresion de los nuevos modos de circulacion psiquica.

Como deciamos en el Prologo, no es nuestra idea proponer conclusiones cerradas sino
mostrar el trazado de ciertas vias de reflexion, dando cuenta de las hip6tesis que fuimos
pensando y trabajando.

Cuando reflexionamos primeramente sobre el material de Andrea?°, nos planteamos una
pregunta que resulto fecunda para formularnos ante cada material proyectivo: ;de qué
manera logra un paciente mostrarnos con sus respuestas lo que le pasa contribuyendo asi
a iniciar/ proseguir su tratamiento del mejor modo posible?

Nos propusimos entonces ‘“escuchar” el material de cada uno para acercarnos a
responderla. Fue surgiendo a partir de esa escucha, la posibilidad de esbozar primero
algunas hipdtesis y luego el trabajo de profundizacion de conceptos tedricos que, aunque
muchas veces comudn a varios materiales, parecian convocarnos desde el sesgo individual
de cada uno de ellos: conceptos cuya profundizacion entonces se hacia posible a partir
del material proyectivo.

Respondiamos asi a la propuesta de articulacion entre clinica y Rorschach que implica
no sélo tener en cuenta la fecundidad de la teoria psicoanalitica para fundamentar nuestras
hipétesis de interpretacion del material, sino trabajar las posibilidades del Rorschach
como herramienta para contribuir a la profundizacion de conceptos teoricos.

Nuestra idea es que ademas de ser un instrumento suficientemente validado para el
diagndstico, pronostico y seguimiento de pacientes, el Rorschach constituye muchas
veces “una via regia” para dar forma (como en los suefios pero con otros mecanismos, y
con una compleja implicacion de niveles) a lo inconsciente: fantasias, ansiedades y
defensas, pero también montos de afecto que pueden ahora ser ligados a una
representacion.

Como dijimos al describir nuestra modalidad de abordaje del material, no fijamos
previamente una linea teorica definida para encontrar “su ilustracion” con aquel, sino que
partimos de los interrogantes que cada material planteaba, a fin de no cristalizar en una
unica direccion de “lo ya sabido”.

Asi, a partir de la hipétesis del Rorschach como posibilidad de ofrecer figuracion a
contenidos del Icc. y de “la convocatoria” del material de cada paciente, fue posible
trabajar distintos conceptos:

20 pagina 24
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- el empeoramiento” durante la cura o/y la modificacion del sistema de defensas

- la relacion monto de angustia/ tramitacion pulsional

- la repeticion “patologica” versus repeticion como condicion de elaboracion psiquica, a
partir de la relacién representacion-afecto

- la relacion trauma/ posibilidad de simbolizacion

Se nos hizo claro répidamente desde los primeros materiales que nuestro foco estaba
puesto no tanto en encontrar “mejores respuestas” en una segunda toma, sino en la
posibilidad de considerar cambios a veces estructurales que, dada una mayor tolerancia
a los matices disforicos del afecto, indicaban ahora el estar disponibles para el sujeto
(Sist. Prec-Cc).

Como en la produccion de Ana?l, en la de la mayoria de los pacientes el analisis
transversal entre el primer y segundo material, nos permitié inferir la capacidad de
mostrar su sufrimiento con un nivel simbolico mas logrado, condicién de posibilidad para
su elaboracién. Subrayamos a partir de alli el valor del Rorschach para conocer ciertos
modos de pasaje (Alonso, 2009) en relacion a los procesos de simbolizacion.

Estos procesos mostraban, en muchos casos “un empeoramientodurante la cura”
(Freud, 1914), algo que se observé en el material de Jorge??, Alberto 2%y Pedro®*

Aquello que se observaba en la clinica de estos pacientes como aumento de angustia,
aparecia en el material del segundo Rorschach como caida de la logica ante el
aflojamiento defensivo. Como dijimos, al ceder la disociacion surgen integraciones
deficientes (Contaminaciones atenuadas) y o intentos de articulacion forzados
(Combinaciones Confabulatorias).

Se trata de pacientes cuyo primer material se caracterizaba por rasgos de rigidez, que no
se observan en el segundo. Es por ello que entendemos este pseudo empeoramiento como
el comienzo de articulacion de lo antes disociado, e interpretamos entonces positivamente
dicho aflojamiento defensivo y el menor nivel de rigidez, ain al precio de cierto efecto
de confusion, por indicar -de modo todavia precario- la posibilidad de registro y
asociacion ante la conflictiva.

O sea: las combinaciones confabulatorias, que por definicion aluden a fallas en el
pensamiento ldgico, podrian pensarse en estos casos -deciamos->>como un intento
(incipiente y forzado) de unir y dar sentido a aspectos de la realidad (interna o externa),
entendiendo el mecanismo subyacente desde la explicacion freudiana: Eros propiciando
la ligadura, pulsion vital que al unir tiende a neutralizar la pulsién de muerte (Freud,
1920).

Y afiadiamos: si bien la aparicién de estos fendmenos especiales permite tal hipotesis
generalizadora (a nivel de la estructuracion defensiva), es en el entramado fantasmatico
individual donde su revelacion resulta fecunda; es decir, ofreciendo una significacion
dindmica unica para este sujeto unico.

21 Ana, Pagina 103
Jorge, Pagina 40
2 Alberto, Pagina 54
Pedro, Pagina 70
Pedro, Pagina 70
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En el otro extremo, y a diferencia de estos pacientes donde se observa (luego de un tiempo
de tratamiento) un aflojamiento defensivo, aparece en otros (como en Gabriela y
especialmente en Ana) un aparente “reforzamiento” que conlleva cierta rigidez.
¢Como pensarlo?

En el caso de Ana, cuya historia vital estaba signada por pérdidas, se habia observado en
el primer material una precaria estructuracion psiquica, donde coexistian elementos
neurdticos con otros mas primarios. Como dijimos® tales experiencias parecian
potenciar la fragilidad yoica, puesta en “carne viva”, donde lo traumatico drenaba sin
posibilidad de procesamiento. Nos preguntamos entonces si ese reforzamiento podria ser
entendido como la constitucion de un exoesqueleto que confiere un sostén necesario para
evitar el drenaje libidinal.

En esa linea -continuabamos- podria pensarse que solo asi puede tener lugar un proceso
de modificaciones internas, sin el riesgo de quedar expuesta a un arrollamiento por
afectos e ideas dolorosas. De hecho, ciertos aspectos de ese segundo Rorschach,
permitian inferir también la atenuacion de la angustia y la posibilidad de comenzar a
pensar y procesar las pérdidas vividas todavia sin tramitar.

Sefialamos ademas que la desaparicion de contenidos que tefiian el primer Rorschach de
Ana en forma de perseveracion burda (indicios de lo traumatico inmetabolizable
proyectado masivamente y que so6lo tendia a la descarga) ofrecia otra posibilidad de
lectura a la restriccién: como expresion de la instalacion de algo nuevo a nivel de la
estructuracion psiquica; es decir, el exoesqueleto podria pensarse ademas como la
instalacion de diques.

También en Gabriela observamos en su segundo material ese efecto de restriccion
producto de una reestructuracion/instalacion defensiva con efectos sobre la expresion
afectiva. Volvimos a plantear, porque el proceso clinico asi lo avalaba, la hipotesis de
“exoesqueleto provisorio” y/o ‘“construccion de diques”.

Agregabamos en su caso que: si en el campo neurdtico el trabajo lleva a un aflojamiento
defensivo, aqui parece darse algo del armado previo que actue como “continente de los
contenidos”, es decir, de aparato para pensar los pensamientos en el sentido propuesto
por Bion.

Tales hipdtesis nos llevaron a subrayar?”: mas que investigar “resultados”  nuestro
trabajo tiende a explorar las expresiones de un proceso en marcha, el cual no significa
de modo alguno una teleologia lineal: se trata del desarrollo de la complejidad. Ello
implica no sélo la coexistencia de las distintas valencias del afecto (més ligadas al placer
o al displacer, a lo tolerable o intolerable), sino a la coexistencia de distintos niveles de
lo psiquico que, lejos de ser reabsorbidos permanecen e interactian, provocando efectos.
Es decir, perteneciendo al proceso secundario y/o primario.

Otro aspecto trabajado, a partir del analisis transversal de los Protocolos Rorschach
fue un fendmeno que llamo nuestra atencion: la repeticion de contenidos de las
respuestas, y ello independientemente del nivel de patologia, edad, o tiempo
comprendido entre ambas Tomas.

Podria argumentarse que tal repeticion alude a la memoria del sujeto respecto de su
produccidn anterior. Pensamos que tal afirmacion es correcta, pero no excluye otro nivel

%6 Ana, Pagina 103
27 Gabriela, Pagina 156
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de andlisis que proporciona un plus a la ya rica posibilidad de inferir recursos, niveles y
modalidad del funcionamiento psiquico. Considerar el Rorschach como herramienta para
acercarse al conocimiento de la dinamica psiquica, implica reconocerle cierta posibilidad
de abordaje de la complejidad, es decir: de los diferentes niveles de funcionamiento, de
realizar inferencias acerca de lo Prec-Cc y la posibilidad de ofrecer figuracion a aspectos
provenientes de lo Icc.

Nos preguntamos si es posible comparar esa repeticion de contenidos con el concepto
freudiano de repeticion. Parecia improbable, al tratarse de modos diferentes de
funcionamiento psiquico en uno y otro campo: mientras en el primero se repite como
experiencia en el vinculo transferencial 1o no accesible al recuerdo, en las respuestas al
Rorschach tenemos algo ya circunscripto al campo representacional.

Pensamos entonces en la posibilidad de articular, sin confundirlos, aquello que moviliza
ambos procesos: “tanto el repetir la vivencia en el vinculo, como la busqueda de
figuracion en Rorschach y su reiteracion en la interpretacion casi idéntica de la mancha,
implica un factor energético (afectivo) que insiste, y que solo puede ser modificado al
lograr su cualificacion, proceso que implica posibilidad de ligadura, bldsqueda de
sentido, instalacion de algo nuevo a partir de lo mismo. Es decir, aquello que el analisis
en transferencia posibilita alcanzar y de cuya dindmica el Rorschach permite realizar
inferencias "%,

De alli nuestra hipotesis: “si las manchas constituyen el soporte perceptual para la
proyeccion de lo psiquico, podria pensarse la repeticion de ciertos contenidos de las
respuestas, como el soporte representacional de la expresion afectiva que permitio inferir
algo del proceso de su modulacion/cualificacion 2°.

O sea: pensamos que la herramienta del Rorschach ofrece la posibilidad de dar status
representacional a lo afectivo que insiste, muchas veces sin posibilidad de resolucién. El
analisis transversal de la produccion en dos tiempos otorgaria en tanto, la oportunidad de
inferir -en esa “repeticion” de respuestas- las vicisitudes de un proceso dindmico (que
incluye afecto y representacion) en la busqueda de nuevos modos de circulacién psiquica.

En el caso de Alina®, y porque datos de la clinica lo permitian, acuiamos para este tipo
de repeticion el término de Reciclaje: “este volver a hacer lo mismo pero de otra manera,
o esta “reutilizacion de materiales ya usados’ con diferentes herramientas y fines, revela
las modificaciones psiquicas correspondientes que se han ido produciendo a lo largo del
tratamiento, a veces minimas y otras veces mas importantes”.

Algo muy distinto puede decirse de la repeticion vertical, es decir la repeticion de
contenidos dentro de un mismo protocolo, habitualmente designado como
Perserveracion. Fue el material de Ana el que nos permitié trabajar esta diferenciacion vy,
en su caso, acercarnos de este modo a la tematica trauma/simbolizacion.

Sefialamos alli*! que su primer protocolo presentaba tanto la “perseveracion rumiante”,
que permitia una lectura de lo simbolizado/simbolizable, como la “perseveracion burda”,
maés ligada a lo no simbolizable. La primera permitio en el analisis transversal con el
segundo material, observar cambios -como en otros pacientes- en la modulacién afectiva

28 Alberto, Pagina 56
29 Alberto, Pagina 56
30 Alina, Pagina 120
31 Ana, Pagina 104
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vehiculizados en dicho contenido. O sea, avalando la hipdtesis de poder conocer, a traves
de la insistencia de una representacion, las vicisitudes del afecto a él ligada.

Con respecto al otro tipo de perseveracion -burda- impregnando el primer Rorschach de
Ana (“aparato sexual femenino” en seis de las 10 laminas y ausente en el segundo)
constituia como dijimos una proyeccion masiva donde el “trabajo del pensamiento”
aparecia anulado, funcionando solo en tanto descarga de una presion intolerable.
Aquellos indicios de lo traumético -inmetabolizable- al desaparecer en el segundo
Rorschach aun al costo de la sefialada restriccion, constituye para nosotros un dato
elocuente del valor del Rorschach para el seguimiento de procesos que implican el efecto
de lo traumatico y las posibilidades de simbolizacion.

Con respecto a nuestra hipotesis de la posibilidad del Rorschach de ofrecer
figurabilidad a contenidos psiquicos, observamos bajo diferentes modos pero
asimilables en cuanto a la manera de pensarlo, el material de dos pacientes:

En Alberto® lo desarrollamos en relacion al sentimiento de lo ominoso, que en su caso
la Lamina IV contribuy6 a presentificar, y cuya comparacién con la clinica en primer
lugar y luego con el segundo material contribuyé a elucidar. Deciamos entonces que el
tratamiento aparentemente idéntico en ambos protocolos (asociado a figuras imaginadas
en un mueble familiar que le daba forma hasta entonces a fantasias terrorificas
inmodificadas), permitié el seguimiento de un proceso de tramitacion simbolica,
inaugurado a partir del Rorschach.

Destacamos alli la siguiente secuencia: 1) el Rorschach como soporte perceptual que, a
diferencia del mueble, favorece una produccion en transferencia (“rostro satdnico”
como el que ve en el mueble de su casa, en el primer protocolo) 2) disparado a partir de
alli, el sentimiento de lo ominoso que surge en analisis primeramente a través de suefios
de angustia (suefia repetidamente con zombis, se despierta exaltado y no puede volver a
dormirse) suefios que permiten comenzar a trabajar ansiedades persecutorias y la
relacion con las imagos parentales 3) la posibilidad de desplazamiento y apertura
sublimatoria: se apasiona por una serie filmada (graba todos los capitulos) de zombis,
que puede comentar con humor, al tiempo que cesan aquellos suefios de repeticion 4) en
el nuevo protocolo “vuelve” algo del contenido anterior en lamina 1V, pero con una
cualidad diferente: esta vez ve “una especie de mamut, de esos prehistoricos... me hace
acordar un poco al mueble de mi casa. Si uno lo mira un rato, forma figuras” (antes
habia dicho: “si uno se lo queda mirando fijo...”).

Podemos pensar — continudbamos- que la fuerza traumatica de ciertos contenidos que le
impedia permanecer en lo oculto, pudieron encontrar su expresion (primer paso para ser
tramitados) a partir del Rorschach; el doble encuentro (con las manchas y con otro que
lo acompariaba) posibilitaron aquel primer paso, a partir del cual pudo tener lugar el
despliegue posterior en el proceso terapéutico.

En Silvia®® volvimos a observar la posibilidad del Rorschach de ofrecer en un primer
encuentro condiciones de figurabilidad a contenidos psiquicos. En ese sentido -deciamos-
de inaugurar un proceso (a desplegarse en transferencia durante la cura) de tramitacién
simbdlica.

32 Alberto, Pagina 55
33 Silvia, Pagina 143
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Silvia da la respuesta “diablo” en LI en el primer Rorschach, respuesta que desaparece
en la segunda Toma, después de su procesamiento en sucesivos suefios, especialmente en
los primeros tiempos del analisis.>*

Nos parece importante repetir: lo que merece destacarse es la posibilidad de
inauguracion a partir del Rorschach, en algunos sujetos, de un proceso de circulacion
psiquica de algo anteriormente no accesible y sélo vivenciado como incremento de
angustia y/o paralizacion del pensamiento.

Los aspectos hasta aqui sefialados se refieren a conceptos del marco tedrico que el
Rorschach permite profundizar. Veamos ahora otros, que la investigacion permitid
considerar, y que se refieren especificamente a nuestra herramienta.

Nos referimos, en primer lugar, a la propuesta de considerar, en ciertos casos, la apertura
o cierre en los modos de integracion de la respuesta.

Al reflexionar sobre el material de Elizabeth®, incluimos las ideas de Abadi en torno a
la diferencia en la resonancia afectiva provocada por la pintura figurativa y no figurativa,
que el autor asocia al simbolismo del “adentro y del afuera”. Pensamos entonces que
esta idea permite enriquecer la lectura de las respuestas al Rorschach como siendo
“abiertas o cerradas”, o incluso el poder inferir en ciertas secuencias del proceso de
elaboracion de una respuesta, o en el manejo de un elemento de la misma, el logro o no
de una adecuada circulacion entre el adentro y el afuera.

Creemos que la interpretacion de este aspecto en el analisis, por ejemplo de las llamadas
respuestas de “escenas” o en las descripciones de “paisajes” constituyen un aporte
interesante para inferir niveles de integracion yoica y/o permeabilidad de la membrana de
intercambios.

Otro aspecto a considerar en el analisis de las respuestas, y a partir también del material
de Elizabeth, lo constituye una nueva mirada acerca del FE de Concretizacion.
Proponemos®® afiadir una nueva posibilidad de interpretacion a la ya realizada por otros
autores, que pusieron el énfasis en el aspecto patologico que implicaria la aparicion de
este fendmeno, porque pensamos gue en las respuestas donde se utilizan las manchas del
Rorschach para dar figuracion a conceptos abstractos, se da algo similar a lo que ocurre
en el trabajo del suefio, cuando se utilizan imagenes para expresar abstracciones
contenidas en los pensamientos oniricos latentes. En ese sentido, este tipo de respuestas,
si bien delatan un funcionamiento regresivo, con ciertas caracteristicas correspondientes
al proceso primario, serian compatibles con la neurosis, siempre y cuando el sujeto sea
consciente del uso simbélico de los contenidos que utiliza.

O sea, estas repuestas evidenciarian en ciertos casos creatividad aplicada al
procesamiento de imagenes, y podrian ser especialmente ricas en cuanto a su
potencialidad para revelar aspectos significativos del examinado... Si en el proceso de
visualizar respuestas le surgen pensamientos, para expresarlos sin salirse de la consigna
o fabulando en exceso, se las tendra que arreglar con el material que las manchas le
ofrecen, y si esas ideas contienen elementos abstractos se vera obligado a concretizar en
su intento de figurarlos simbdlicamente.

34 Similar a lo observado en Alberto a propdsito de lo siniestro. También en él, después del
primer Rorschach, pudo ser elaborado en suefios que repetia aquel contenido de su respuesta
35 Elizabeth, Pagina 88

36 Pagina 88
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Propusimos entonces discriminar, en cada caso en que se observe una concretizacion, la
manera en que es utilizada para poder asi interpretarlo adecuadamente: discriminando
aquellos en los que se usa la “figuracion plastica de palabras” (Freud, 1916) para
simbolizar, de aquellos, mas patoldgicos, en los que mediante la “escritura por
imagenes” (Freud, 1916) simplemente se concretiza, en el sentido que se pierde de vista

el significado figurado de “giros expresivos” lingiiisticos comprensibles para todos
(Freud, 1915).

Observamos, por otra parte, en algunos de nuestros pacientes (Jorge, Silvia), cierto tipo
de respuestas donde prima lo creativo en el intento de metaforizacion a partir de lo
concreto, acompafiadas muchas veces de procesos de insight (respuestas que implican
una significacion positiva a pesar de su articulacion ildgica).

Estas respuestas, que a partir de un primer analisis podrian ser consideradas como meras
Combinaciones confabulatorias, acompafiadas de FE como Fabulacién, R simbdlica,
Autorreferencia y otros, revelan al ser estudiadas en detalle, que en su produccién
intervienen complejos procesos de elaboracion psiquica puestos al servicio de la
simbolizacion y muchas veces de la comunicacion de un mensaje importante por parte
del examinado.

Basandonos en el concepto de “soporte para la figurabilidad”®’, podriamos pensar que en
estas respuestas la “tarea” que el Rorschach propone, funciona a la manera de un elemento
facilitador de la puesta en juego y/o desarrollo de recursos simbolicos, tal vez en una
etapa todavia incipiente.

Por otro lado, si como en Jorge o Silvia estas respuestas fueron asociadas con alguna
circunstancia personal y/o corresponden a las laminas escogidas en la Prueba de eleccion
de laminas, se podria inferir su vinculacion con las probleméticas centrales de estos
pacientes y su pertenencia al conjunto de respuestas “significativas” (Alonso, 2011), o
sea aquellas que permiten realizar inferencias dinamicas acerca del sujeto singular. Desde
esta perspectiva, la aparicidn de este tipo de respuestas da cuenta, en algunos casos, de la
posibilidad de transmitir informacion relevante acerca de si mismos por parte de los
examinados®

Se podria pensar, ademas, que ellas ponen de manifiesto la capacidad de representar ideas
figuradamente y de expresar sentidos metaforicos, que incluye plasticidad en el
procesamiento de imagenes (lectura y composicion), actitud lidica y creatividad. De alli
gue puedan ser relacionadas con analizabilidad y capacidad de insight, pudiendo llegar
a ser indicador de buen pronostico terapéutico o de cambio psiquico favorable, ello
dependiendo del momento de la administracion del Psicodiagndstico.

Reiteramos lo dicho en las reflexiones del material de Silvia: si propusimos su analisis
comparandolas al andlisis de un suefio, es porque su compleja estructuracion de
contenidos nos posibilita entonces no sélo realizar inferencias acerca de lo Icc., sino que
indica ademas cierto registro del mismo en el paciente.

Finalmente, como dijimos también a proposito de Silvia, si la alusion a personajes de
cuentos de hadas en sus respuestas al Rorschach, puede relacionarse en ella con su

37 Alonso, Hilda. (2011). “La busqueda de figurabilidad: una articulacion posible”.
38 Artusi, Margarita
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historia edipica en todo caso a cierta recurrencia a lo infantil para tramitar ansiedades,
nos permitid pensar en otro aspecto ligado a nuestra Técnica.

Nos referimos a lo siguiente: si en la infancia el Cuento de Hadas interviene
positivamente en los procesos de integracion yoica (Bettelheim, 1975), la consigna del
Rorschach que invita “al como si” (como el juego, los cuentos y posteriormente otros
productos de la cultura como la literatura, el cine o el teatro), podria significar también
para algunos sujetos la inauguracion/recreacion de tal posibilidad (més allé de cuél sea
el contenido aludido en la interpretacion de las manchas).
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Anexos

dflatecial completo de nuestros pacientes

171



ANDREA
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Primer Rorschach

Nombre:.....ANdrea ........ccccoovivieiennen. Edad:..33.....cccoi Estudios: Sec. Incompleto . Fecha:..21/4/2012
N | T | P RESPUESTA INTERROGATORIO LOCALIZ. | DETERMIN. CONTENIDO FRECUENCIA OBSERVACIONES
L Pl A P A P A P | A

No la toma, la dejo
sobre el escritorio, la
mira. Atentamente, la
toma y dice:
38” |a |1) Dos perros o dos ¢Qué te parece mas? Ddr F+ A Rta. “0”
45” caballos de costado... | Cualquiera de los dos ¢Ddnde
la parte de arriba los ves? En la parte de arriba.
Idea de perro? El hocico, la
oreja, el cuerpo. lIdea de
caballo? Lo mismo.
D F+ A
a |2)enel medioun (¢?) Sefala el medio D1(;?)
escarabajo por esto.... Como se dice...las
pinzas y la forma del cuerpo,
la cabeza. (sefiala).
Ad. 1) Ddd F+ Vest.
a Gorra de policia. Donde lo
ves? sefiala. (Dd2) ldea? La
forma. La visera.
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30’9
3579

20"
30”

3) Dos personas
golpeandose las manos,
tocandose las manos
mirandose enfrentadas
y chocando los pies.

4) Dos personas
agarrandose de algo y
tirandose para atras

5) Dos corazones

¢ Donde? Acay acé (D1).
¢ldea? Por la forma por que
estan casi pegados, con ropa
suelta , son grandotes o
gorditos. Que sexo? Dos
hombres. Los podes describir?
Las cabezas tienen gorro,
manos, cuerpo, pies.;idea de
gorro? La forma. Por algo
mas? No

¢Podes ver otra cosa? La gira
mira un buen rato .... No, la
deja boca abajo

¢Donde? D gris completo
(Idea? La posicion... los
brazos como que estan
agarrandose de algo y
tirandose para atras. De que
podrian agarrarse? No se

¢ Descripcion? Cabeza, brazos,
cuerpo, piernas. (¢?) mujeres.

Ma1+
F+

Mat+

F+ -

F+

Vest.

algo

At-arte

Rta. de Par, Mov. Altern, lien

Rta. de Par lien

Rta. de Par, lien,alorreferencia
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8”
15”

6) Dos perritos de esos
que son repeluditos.
Estan como de costado.

Donde? Sefiala lo rojo del
medio. ¢ldea? Parece un
dibujito de corazon, unidos.
Por algo mas te parecio
corazones? No

¢Podes ver otra cosa? La gira
mira un buen rato .... No, la
deja boca abajo

Donde? todo menos esto, saca
la parte inferior central. ¢ Idea?
Porque estan de atras, como
pegados mejilla con mejilla.
Hace el gesto poniendose de
costado con la mano en la
mejillay los describe : las
cabezas aca pegaditas, las
orejas, el cuerpo, sefiala.

Que te dio idea de peluditos?
No se, parecen lanudos mi
amiga tiene un caniche y es
peludito. Si lo vieras en un
tono parejo te seguiria
pareciendo peludito. No. Si lo
tocaras que sensacion tendrias?
Lindo como seria eso? Lindo.
Suave? No duro.

Fcfc+-

Ambival.

W Prim. Analitica
Autoreferrencia
E.F.S.S.M.
Diminutivo

LIEN
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Vi

VIl

VIl

8”

7”
12”

60”
65 2

1179

7) Un murcielago como
volando

8) Un zorro esta como
desparramado en el
piso

Como la piel del
animal gue ponen de
adorno.

9) Dos elefantitos bebe
como dandose la
espalda

¢Podes ver otra cosa? La gira
mira un buen rato .... No, la
deja boca abajo

Donde? En todo. Idea?
Tambien habia pensado en una
mariposa pero como es medio
feo dije murcielago por lo
negro. Lo podes describir?
Cabeza, alas, cuerpo, patas.

Donde? En todo. Idea? Por que
es la piel del zorro toda abierta
con la cabeza , cuerpo, patas.
Como la piel que se usa para
los tapados. Hace gesto de
textura. Que sensacion te daria
si lo tocaras? Suave

Donde? Todo. Idea? Este es
uno con la trompa la cabeza el
cuerpo. Estan arriba de algo...
como unas piedras, o en el
circo haciendo piruetas.

FC+
FM+

Fcc+

FM+

Ad-0bj

piedra

W Prim. Analitica
Reaccion acromatica

W Prim. Analitica

Rta. de Par
Shock al gris R “0”
Dim. Dandose la espalda
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18,9

60”
70”

120~
130”

10) Dos bufalos
escalando en un bosque

11) aca.... Unrio que
corre, pasto lo verde y
el sol... un paisaje.

12) Como que son
bichitos que se ven
bien bien de lejos.

Donde? Todo. Idea? EI bosque
lo verde la montafa por la
forma esto no es nada , ese
color nada que ver. Podes
describir lo bufalos? Cabeza,
cuerpo, patas.

Donde? En todo ¢Qué te dio la
idea de paisaje? Los colores no
seria un sol sino el reflejo por
lo naranja.

Donde? En todo. Los tenes que
ver con lupa por que no tienen
una forma determinada, estan
en el agua. Que bichitos
podrian ser? Planton. Por algo
mas? Este dibujo me parece
refeo.

FM+,
F+,
[CF+-

mF+-/C

Nat

Nat

Rta. de Par shock al rojo

No le gustaron la I, V, VI y la X.

La que menos le gusto la | y la X No le gustan las cosas feas.La que mas le gusto la IX




Localizador

TROTOCOLO DE LOCALIZACION

e | |
Calitle

gutalt

Nombre., I
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DETERMINANTES

CONTENIDOS

Hoja de compirtos y psicograma
il i T A | il Al Nombre: Andrea (1 toma)
Edad: 33 anos
SIM AT
Nell | 1 0V vV vVl X| X P
T.R| 38| 30[ 20| 8 1] 7] 0] 11 120| 114] 241 R124 M/C: 2/2,5 Coartat.
11 as| 35| 30[ 15| 8] 12 e5] 18] 70] 130] aos Adic.: 1 — PMm S i CHKk: 4f1 InL
Nro. Determ.: 18 an Prop. C: 25% Int.
[ 1] % Nro. Cont.: 15 — HiAfHdiAd: 8/1,5
W 1 1 1] 1| 1] 1| 1] 4] 4 T.P.: 36" A%: 50% E
w SW 8 &1 TRG: 23" % ViL: 67%
WS| T.R.C.: 48" % Pert.: 0%
Dl 1 2 L App.: W (D) D % Amort.: 33%
D sD 354 = %Sin: O%E
DS W/M: 82 P%: 3% E
Dd| 1] F%: 3% E 0%: 0%
Dd SDd 1 8 Fhext.: 9% E I.LR: 4
Dds| F+%: 79% | D.M.: 50% T
5 Fi% ext.: 81% E LC: 17% T
s
sd Ma/Mp: 2/0
| 100%)
M 1 1 2
FM 1 1 1 3 FENOMENOS ESPECIALES
m| 1] 1
ki
K Alorref.: 1Nl
FK Autorref: IV
FH{ 1 1 1 1 L] Dim: W
K EFSS.M.: IV
F+ 1 Lien: -1 - W
FH 1 1 1l 3 Mov. Altemativo: Il
Fq 1 1] 2 Reacc. Acrom.: ¥
q Rta. "o":1
C 1 1| Rta. de par: [1- 11l
FC} Shock al gris: VI
CF 1 1l Shock al rojo: VIl
(8 1 1 "dandose la espalda™: VIl
1§
—_— P 20 2 3 1 2 1 22505 1 17
F— ¢[15 2| 2505 2| 11525 05 05 145
H 1 1 2
0 Hd|
= Al 1 1 1 1 1 1y e o
'g adl 1 0,5 15
At 0,5 05
Sex|
S ADICIONALES
= Com Lam Lloc  Det Comt Frec Observaciones
e rgf | Ad1 D F+ Ved
o Expl
Masd]
Vest 1 1
Arte] 0,5 0,5
Obj 0,5 05
Piedra| 1 1
lg' Nat, 1 1 2 2
g s
Py
15
15
P 1 1 1| 1 4
0 10
sin[ [ [ [ T T T T T [ 1 | F+
Fi
mof | af o] Jaf [af o of] | g Rt
5 Fz
mom | T T [ [ T [ of of J | F+
FM+ F+
adidd i T T T T T T T T 1 1 Ma+ FM4] F+ Fcl
179 Ma+ FM+mF: F+ Fect FC'+ CFt: C
IR DDE MFMm k K FK F Fc ¢ € FC F C




Segundo Rorschach

Ne | T RESPUESTA INTERROGATORIO LOCALIZ. | DETERMIN. CONTENIDO FRECUENCIA OBSERVACIONES
L Pl A P A P A P A
No la toma, la dejo
sobre el escritorio, la
mira. Atentamente, la
tomay dice:
65” 1) Parece como un ¢ Qué te parece mas? D Fcd+ A Rta. “0”, Dim
escorpion o una Cualquiera de los dos ¢Ddnde
105~ cucaracha los ves? En el medio. Idea?
Por la forma: cabeza, antenas
CUErpo y por que parece
peludito. Que te dio idea de
peludito: no se... lo vi asi. Si
lo tocaras que sensacion te
daria? No lo quiero tocar. Por
las dudas ... no los toco.
2) Dos perros con gorro | (¢?) Sefiala laterales (;?) porel |D F+ A, vest Combinacion confabulatoria
de policia hocico, cuerpo, patas. (sefiala).
Que te dio idea de gorro de
policia? La forma asi con
visera.
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45>
85”

35)’
50”

3) Dos personas
chocando las manos y
los pies. Son grandotas
las personas no gorditos
sino robustos.

4) Dos personas
agarrando algo del piso.

5) Dos corazones

¢, Donde? Acay aca (D1).
¢;1dea? Por la forma como si
tuvieran sotana o guardapolvo
suelto. Que sexo? Dos
hombres. Los podes describir?
Las cabezas, manos, cuerpo,
pies. Estan chocando los cinco.

¢Podes ver otra cosa? La gira
mira un buen rato .... No, la
deja boca abajo

¢Dénde? D gris completo
¢ldea? La cabeza, el cuerpo las
piernas, los brazos. De que
sexo serian? Esta confuso......
no se nota sexo. Que podrian
estar agarrando? Parecen
frascos, recipientes.

Donde? Sefiala lo rojo del
medio. ¢ldea? La forma'y por
que son rojos

¢Podes ver otra cosa? La gira
mira un buen rato y la deja
boca abajo

Mat+,
F+

Mat+

F+ -

FC+

H, Vest

obj

At

Rta. de Par,

Rta. de Par

Rta. de Par
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Vi

\l

15”
3577

17’

37’

5”

10)’

207
259’

6) Dos perritos como

parados en dos patas.

(hace gesto) Una cara
junto con la otra, en el
medio una pared o un
pilar.

7) Un murcielago

8) Piel de zorro tirada
como alfombra.

9) Dos elefantitos en un
circo haciendo piruetas
arriba de un banquito.

Donde? todo ¢ldea? Porque
estan apoyados de costado en
el pilar. Lo del medio es el
pilar y a los costados los
perritos, aca esta la cabeza,
orejas patas , cuerpo. sefiala.

¢Podes ver otra cosa? No, la
deja boca abajo

Donde? En todo. Idea? Por la
forma, parece que esta volando
por las alas abiertas. Lo podes
describir? Cabeza, alas,
cuerpo, patas.

Donde? En todo. Idea? Por que
es la piel del zorro abierta con
la cabeza , bigotes, cuerpo,
patas. (hace gesto textura)
Que sensacion te daria si lo
tocaras? Los pelos son duros
pero igual es suave, no se pero
es suave.

Donde? Todo. Idea? Son bebes
por eso son chiquitos. Este es
uno con la trompa la cabeza el

FM+

FM+

Feclf+

FM+

Pared

Ad-0bj

Obj

W Prim. Analitica

LIEN

W Prim. Analitica

W Prim. Analitica

Rta. de Par
Dim.
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cuerpo, las patas. Estan arriba
de tachos. (¢) por la forma

VIIl|25” |a |10) Dos bufalos Donde? Todo. Idea? EIl bosque |W FM+, A Rta. de Par
28” escalando una montafia |lo verde la montafia por la F+, Nat
en un bosque forma. Podes describir lo |CF+-
bufalos? Cabeza , cuerpo,
patas.
b
Adc: a D FC+ A
Mariposa por el color. Alas,
cuerpo
IX |80” |a |11)aca.... Todo Donde? En todo ¢manchas de |W CF+- |KF+- [ Manchas | Nat Shock cromatico
85” manchas nada mas. qué podrian ser? alquien tiro

pintura, tempera, junto y salio
esto que por los colores podria
ser un paisaje como arboles
vistos de lejos. Lo celestito
puede ser agua de un rio.

X 1657 |a |12)por decir algo.... Donde? En todo. Los tenes que | W F+- A
70” Como esos animales Ver con microscopio son
unicelulares que se ven |unicelulares estan en el agua
con el microscopio que |sumergidos.

estan en el agua.

Las que mas le gustaron IV, VI, VIl y La VIII : La IV por que los perritos le hicieron acordar a su sobrina que le regalaron un cachorrito que la
sigue a todas partes. La que mas le gusto fue la V111 le gustan los animales la naturaleza.
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DETERMINANTES

CONTENIDOS

Hoja de computos y psicograma
U T T I T A T Nombre: Andrea (2* toma)
Edad: 33anos
SUMAT
Ned 1 m ||r\.r\.r\.'l\.ﬁl\o'lllxxGIc
TR 65| 45| 35/ 15| 1| 5| 20| 25 80 65| 106] 250, R 124 M/C: 2/ 25 Goartat.
11| 105| 85| s0] 35| 3] 10] 25| 28] &s| 70|  weel Adic.: 1 “o M oHC ks 472 Int.
Nro. Determ.: 18 @ Prop.C: 25% Int.
K Nro. Cont.: 18 ~ H+A/HA+Ad: 9/0,5
W 1 1| 1] a1 1] af 1| 1| s TP 41 - A%: AZHE
w W 8|67 TRG.: 21" u= % Vit.: 58%
WS T.RC.: 50" - % Pert.: 0%
Dl 2 2 4] App: W (@0 % Amoark.: 42%
D SD 1139 = %Sin: 0%E
5 WM 8/2 P%: 33%E
nd F%: 3M% E O%: 0%
Dd| spd F% ext.: 9% E LR: 4
Dds F4%6: 71% -} D.ML: 42
s 5 F+%ext.: 83% E 1.C.: 8%E
SC Ma/Mp: 2/0
12| 100%)]
M 1 1 2]
M 1 1 1 1 4 FENOMENOS ESPEQALES
m
K el
K Dim: 1- VI
K Lien: IV
H 1 1 1 3 Ria. "a™: 1
F 4 Rta. de par 1 - 11-V1- VI
=
= 1 1 1 1| a
Fe 1] 1 2]
[
c
e 1 1]
oF 1 1 2]
¢
18
c— P 2 2 3 2 1] 1 225708 1 17
~— 2 2/ 2515 1] 1[15/25 05 05 15
H 1 1 2
a H: 2 1 1 EE 1| 7
B na 05 o5
At 1 1
Sex
Se ADICONAILES
.- |__com| Lim  loc  Det  Comt Frec Oboervacs
= Fe Wil Ad1 D FC+ A
= Expl
Misc
ves| 1| 1 2
Obj 1 05 1 2,5
Pared 1 1
Nai 1 1
E‘ Mancha 1 1 2
= 75
<
15
18
P 1 1 1 1 4
ol 10
si | [ 1 1 [ I [ [ 11 |
Fx
vo [ 1] 1] of | [af o] [ | 5 Ft
5 Ft
vontl | | [ | [ [ [ af [ | 1 FMe Fr
FM+ F+
Adici ‘ | ‘ | ‘ | | 1| | I ll Ma+{ FM+ F+ iFel FC+ (CFt
Ma+{FM+ F+ {Fed+ FC+ iCFt
" 1 J [Hiss MIMmMm k K K F Fe ¢ C FC CF C




Desiderativo

1° Desiderativo

Si no pudiera ser persona lo que mas le gustaria ser : una planta un arbol (contesto
inmediatamente) me gustan son lindos , me gusta estar al sol , esta tranquilo, nada que
te moleste.

Si no pudiera ser persona lo que menos le gustaria ser: una hormiga (lo contesto después
de 2 minutos y medio) por que comen las plantas.

2° Desiderativo

Si no pudiera ser persona lo que mas le gustaria ser : un arbol (contesto
inmediatamente) me gusta el sol , el aire la naturaleza.

Si no pudiera ser persona ni arbol le gustaria ser: un colibri por que son lindos muy
Vistosos.

Si no pudiera ser persona ni arbol, ni colibri, le gustaria ser casa . Son lindas y dan
proteccion del frio, la lluvia .....

Lo que menos le gustaria ser : mosquito porque molestan, ensucian

Lo que menos le gustaria ser es una silla por que tendria que aguantar el peso de las
personas.

No le gustaria ser una bomba ... es algo malo.
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1° Dibujo
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2° Dibujo
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Primer Rorschach

T RESPUESTA INTERROGATORIO LOCALIZ, DETERMIN, CONTENIDO FRECUENCIA Observaciones
P A P A P A P A | Fenomenos Especiales
20”7 (Primero no toma la|1) ¢Dénde lo ves? Aca|D FC+ A Diminutivo
55” lamina, después si) | (sefiala). ¢Qué te dio la idea de Mencién de linea media
“;Qué me parece que |un insecto? Es redondito y
es?” negro (gira la lamina y me
“Puede haber tres |muestra). Acé la cabecita, las
cosas” pincitas y los ojos (sefiala). Y
1) En el medio un|estarayaacaen el medioy acé
insecto. las alitas (sefiala). ¢? No
2) Dos aves. 2) ¢Donde lo ves? Estas|D F+ A R de par
(Sefiala). ¢ Qué especie de ave?
Aguila puede ser. ¢ Lo viste asi
antes o ahora? Antes. ;Qué te
dio la idea de Aguila? La
forma de la cabeza y el ala
grande. ¢? No.
Descripcion:  Cabeza, ala,
cuerpo.
3) Dos pinos. 3) ¢? También aca (sefiala). ¢? | D F+ Veg R de par
Por los triangulos (sefiala)... Accidn padecida
medio que lo agarré la Mor
tormenta. ¢? Porque no tiene el R de defecto
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tronco y estos serian los
pedacitos de raiz (sefiala).
“No se si por ahi vuela mucho
mi imaginacion”.

Critica de sujeto

217’
45>

4) Pueden ser dos
focas 0 lobos
marinos... con
sombreritos.

5) Dos rinocerontes
peleando.

6) Una mariposa.

4) ¢? En todo. ¢O? Focas,
como en un show, los lobos
marinos son como Mas
grandotes. ¢? La parte
alargada de la cabeza y el 0jo,
de formita circular.
¢Sombreritos? La forma tipo
bonete y que esta arriba del
craneo.

Descripcion: cabeza, ojos.

5) ¢? Acé (sefiala). ¢? Las
orejitas y los cuernos
chocandose arriba y la cabeza
como elevada para arriba,
como pelea. ¢? La forma. ¢?
No. Descripcion: Cuernos,
orejitas.

6) ¢? En esta parte (sefiala). ¢?
La forma circular de las alas y
el cuerpo pequefio en el
medio, las patitas colgando,

FM+,
Fci+,
F+

FM+

FM+

Ad,
Vest

Ai

W sec. bilateral
R de par

R “0’,
Diminutivo

R de posicién
Transposicion

R de par
Diminutivo

Diminutivo
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como que va volando (sefiala).
¢FM? Antes.

Ad.1) Una nave tipo jet, como
una foto tomada por satélite,
que el fondo sale negro, esto
seria llama de turbina y esto el
reflejo de dos proyectiles que
lanzo.

¢Jet? El formato. ¢Fondo? Que
es negro. ¢Llama? El colory la
forma. ¢Proyectiles? También
el color y la forma, de esos que
van en forma rotativa (gesto) y
como hay combustion va
dejando llama. Seria como
esas naves que se llaman
Murciélagos  porque  son
invisibles a los radares.
Descripcion jet: alas, punta.

SW

Fm+/
CF+,
CF+
mF+/
C

Obj,
Fue,
Obj

(W sec. comb. sim.)
(Inversién Fig. Fondo)
(Gesticulacion

16”
35”

7) Dos personas con
un objeto en el
medio, dos mujeres
antiguas lavando
ropa.

. 7) ¢? Acé sefiala. ¢? Como
indias, con el cuello largo.
Esta mancha seria el busto, aca
las manos (sefiala). Esto es
como un fuentén. ;? Antes. ¢?
Como que estan medio
inclinadas y necesitan algo
para lavar la ropa, si fuera una

Mat+,
F+

HO,
Obj

R de par
Mancha
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laguna tendrian que estar
agachadas. ¢? Ahora veo esto
COmOo una mariposa que pasa
volando. (? Como que esta
aleteando. (? El formato. ¢?
No.

Descripcion:

Mujeres:  cabeza,
busto, manos y piernas.
Mariposa: cuerpo y alas.

cuello,

FM+

(P)

(CC)

1 7”
527’

“Esta es  medio
complicada”.

8) Parecen los pies de
Pie grande, Pie
grande acostado con
algo en el medio,

como un arbol.

8) ¢? Todo. ¢Pie grande?
Humano, como se ve en la
tele. ¢? Los pies, los brazos
asi (gesto), en esta posicion y
esto es el &rbol tipo pino
(sefala). ¢? Antes. ¢? La
sombra esta oscura (sefiala),
como que el pino esta
adelante y Pie grande atras.

Descripcion: Pie grande:
cabeza, brazos, pies.

Pino: tronco y ramas.

DW

Mp|+,
FK+

(H),
Veg

(P),
O+

Shock al gris
W sec. comb. sim.
Gesticulacion

8”
5 1 2

9) Una polilla, una
mariposa seria mas
linda.

9) ¢? Todo. No las polillas
comunes, sino las mas
grandotas. ¢? La forma. ¢?
No.

F+

W prim. An.
Critica de objeto
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Descripcion: cabeza con dos
antenas, alas y patas.

VI 207 10) El cuero de un|10) ¢(? Todo. (? La cabeza y|W Fcl+ Ad- P Shock al gris
46” animal, asi cuando lo|los pelitos como bigotitos. ¢? Obj W prim. An.
secan y lo ponen en el | Mas que nada la forma. ¢ Tono Diminutivo
piso, de un tigre. parejo? No... usando los Mor
colores parece que esta hecha Accidn padecida
bolsa, desgastada, pisada, se le
salen los pelos y queda el
cuero porque la pisan. ¢ Tacto?
Esta parte suave y esto gris
mas clarito como gastado y sin
pelitos, spero.
Descripcion: bigotitos, orejas,
patas delanteras y patas
traseras.
VIl 257 “¢Al  revés puede
50” ser?”
11) (Gira) Si lo pongo | 11) ¢? Todo. ¢? La forma, un | SW F+// Obj- Ot W prim.
asi el dibujo de un|arbolito tipo honguito, para o Oorn F.F.F.
arbolito de navidad y |usar las partecitas estas que Diminutivo
sombreado el borde. |serian los adornos (sefala). ¢? R de posicién

No. ¢Borde sombreado? El
color gris, para que resalte el
dibujo, y acd una estrella o
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12) (Gira) Y asi, una
mancha

adorno (sefala). ¢? Antes. ¢?
Que esta acé arriba.

12) (? Respuesta. ¢? Todo. ¢?
Como una mancha de café en
el piso... que se limpio6 en el
medio. ¢? Por el color y
porque ni le encuentro forma.

Ad.2) Ahora veo un animal...
puede ser el chancho o el o0so
hormiguero, como un jabali
pero con mas trompa, no me
sale el nombre del animal,
creo que es argentino... como
que esta saliendo de una pared.
¢? Esto (sefiala). ¢? No me
acuerdo el nombre. ¢? La
forma, esta la pata de adelante,
acé el ojo més clarito (sefala).
¢? No. (Pared? La forma de
acé (sefiala).

WS

WS

C'F+

FM+,
Fci+
F+

Mancha

A’rq

W prim. Sinc.
F.F.F.
Mancha

(R o)

VI

24”
75”

“Ya es mas
complicado” (gira).

13) La parte roja esta
la flor esa de metal

FC+,
FK+//

Arte,
Arq,

O+

Shock al color
W sec. comb. sim.
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que esta en ahi Retiro
y en el fondo agua y
un paisaje con un
edificio.

14) Una montafia con
un arbol y dos
animales  queriendo
subir al costado

13) ¢? Todo. ¢Flor? La forma,
es muy similar, en el atardecer,
por el color, o después de
llover por el reflejo naranja,
para buscarle la vuelta al
color. ¢Agua? EI color.
¢Paisaje? Por el color mas
claro, como lejano y el edificio
la parte mas oscura.

Descripcion flor: los pétalos
abiertos y estos como para
adelante (sefiala).

14) ¢? Todo. ¢Montafa?
Como piedras de colores.
¢Arbol? Tipo pino, porque
termina en punta. ;Animales?
Dos roedores, cuis... con esta
pata se impulsa y con la otra se
agarra, acd se marca como la
boca por la diferencia de
colores (sefiala).

Descripcion  cuis:  cabeza,
cuerpo, patas, boca.

F+,
FM+,
Fci+/
CF+

Agua

Veg,

Nat,

W sec. comb. sim
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tienen muchas patitas... estan
aplastadas. Me acorde que una

IX |97 15) Si supiera los|15) ¢? Si, un mapa. ¢? Todo. | W CFarbt Geo Shock al color
36” mapas que es algun|;? Nosé...;? Las formasy que W prim. Sint.
pais o algo. a veces los mapas tienen —Critica de sujeto
colores.
16) (Gira) Puede ser|16) ¢? Todo. ¢? Los|W FCarb- Rx-At W prim. An
una radiografia del|omoplatos, como con los +, M oculto
cuerpo humano, otra|brazos levantaditos, los Maft-+
cosa no. pulmones, los rifiones y esto la
columna vertebral (sefiala). ¢?
Los oméplatos esto
redondeado (sefiala), de los
pulmones la formita y esto
como una vena que sale, de los
rifiones el color y que son
redonditos.
X 119”7 “Complicada”. Shock al color
54”
17) El cuerpo de un|17) ¢? Esta parte (sefiala). ¢? | Ddr F-+ At R de posicién
mujer, el tdrax, las|El cuello finito, la forma de las Transparencia
costillas, lo que esta |costillas, esto es el estomago.
aca no sé (sefala). ¢? Porque esta aca. Y esto los
ovarios y las trompas. ¢? Mas
por la forma.
18) Arafias. 18) ¢? Acad (sefiala). Que|D F+ A (P) Diminutivo

Accidn padecida
Autorreferencia
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vez en Coérdoba aplasté una
arala muy grande con la
camioneta y se escuché como
una explosion... era negra y
peluda.

e Examen de limites:

L. V: “El murciélago tiene forma diferente y las mariposa las alas mas redondas”.

L. VII: “Si... pero la cabeza sola... como indias”.
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Segundo Rorschach

T RESPUESTA INTERROGATORIO  |LOCALIZ. | DETERMIN. CONTENIDO FRECUENCIA Oservaciones
P A P A P A P A | Fenomenos Especiales
50” 1) El bicho cascarudo|¢Una o varias rtas.? Una|W FC b+, Foto- W sec. comb. sim.
85” y dos aves (sefiala), |respuesta. ¢(Ddnde lo viste? FC+, {A Diminutivo
como una foto sacada|En todo. ¢(Foto? Una foto FM+ A} Mencién de linea media

desde arriba.

porque es blanco y negro.
¢ Cascarudo? La forma. Desc.
de Cascarudo: las pincitas, la
raya en el medio y las alas
(sefiala), no sé por qué porque
no vuela. ;? No. ¢Qué tipo de
Aves? Palomas. ¢ Visto antes o
ahora? Antes, 4&guila no
porque tienen el cuello mas
chico y el pico méas grande.
¢ Palomas?

Por la forma, porque es
morruda. ¢? El cuello ancho.
Estdn volando. ¢(Antes o
ahora? Antes. El cascarudo
estd como ampliado, porque
en realidad es chiquito. Es
como un engafio visual, como
cuando ponen algo chico cerca
y parece del mismo tamafio

“blanco-negro”
“paloma-aguila”
“alas-no vuela”

CC: “engafio visual,
ampliado-chiquito”
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que algo grande del fondo (me
explica utilizando lagomay el
lapiz para ejemplificar). Desc.
de las Aves: Cabeza, pico,
alas, cuerpo

40"
907’

“iUh!”

2) Dos rinocerontes,
una mariposa de
frente y dos
mariposas de costado
(senala).

¢Una o varias rtas.? Una
respuesta, como una foto o un
dibujo. $? En  todo.
¢Rinocerontes? Podria haber
dicho perro, pero no porque
tiene cuernos... Rinoceronte
por la forma robusta de la
cabeza, cuerno, oreja, cuello...
hasta el torso.
¢? Por los ojos, estas
manchitas mas oscuras y aca
mas clarito (sefiala). Estan
peleando. ¢Antes o ahora?
Antes, por las manchas de
sangre... ¢? Lo  rojo.
¢Mariposa? La forma de las
alas (sefiala) y porque tiene
color, justo en el momento en
que abre las alas. ¢ Visto antes
0 ahora? Antes. ¢(Mariposas?
Podria haber dicho palomas,

Fci+,
FM+,
FM+,
FM+,
FC+/
CF+

Shock 11

W sec. comb. sim.
CcC

R de par

R “0”: “foto-dibujo”
“rinoceronte-perro”
“cuernos”

Mancha

Diminutivo
“mariposa-paloma”
Critica de objeto
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pero no son coloradas... Estan
volando, las alas tendrian que
ser mas redondas. ;Antes o
ahora? Antes. Desc: Cuerpo,
cabeza y alas

3) Lo blanco wuna|¢? Esta parte (sefiala). ¢? La|SDdr FM+ A

manta raya o... forma y como moviéndose, R “0”
con una cola con dos puntas FFF
(sefiala). ¢Antes o ahora?
Antes.

4) Un avion. ¢? Esto y esto (sefiala). ;? La|SDdr Fm+/ Obj, O+
forma, no de un avion CF+, Fue Diminutivo
cualquiera, de un jet de guerra, mF+
la rayita marca la cabina y aca
como turbina que hace fuego
(sefiala). ¢Antes o ahora?
Antes. ¢? Lo rojo y que se
esparce, como llama que sale
por dos lados y no en el medio.

I 40~ 50 Dos mujeres|;? En todo. ¢(Mujeres? La|W Mat+, H?, P W sec. comb. suc.
75” antiguas lavando | cabeza, pecho, brazos (sefiala) F+, Obj, O+ R de par
ropa. y que estan en una posicion FCb+ Vest, “posicion incomoda”
FK+, Nat, FFF
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incobmoda. Tienen un delantal
blanco. ¢Antes o ahora?
Antes. ;? La forma y el color,
como atado atrds. Aca un
fuentdon, uno cada una.
¢ Fuentdn? Que si estos son los
brazos esto tiene que ser el
fuenton, no queda otra...

¢? La forma. De fondo, como
mas atras, un lago. ;Antes o
ahora? Antes, como cuando se
refleja el agua, lo claro es el
reflejo. Y esto ropa que cuelga
(sefiala). ¢Antes o ahora?
Antes, algo como simbolico de
que estan lavando. ¢? Estas
por el color, porque no tienen
forma y esto como un corsé de
los que se usaban antes
(sefiala).; Corsé? La forma.

F+/
mF+,
CF+

Vest,
Vest

Verbalizacion de relacion
“simbolico”

309,
70’5

“De esta me acuerdo”

6) Una foto desde
cierto lugar, esto seria
un arbol y este seria
Pie grande.

¢? En todo. ¢Pie grande? Mas
humano, mas inteligente que
nosotros, porque nunca lo
atraparon. ¢? Estd parado o
acostado, tomado desde un
cierto angulo. Como que el
arbol, mas oscuro, esta

Mp|+,
FK+

Foto-
{(H),
Veg}

(P),
O+

W sec. comb. sim.

M alternativo: “parado-acost
Negacion de R de defecto:
“cabeza”

Critica de objeto
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adelante y lo tapa, la cabeza no
se le ve porque la tapa el arbol,
y esto como un brazo pero no
muy bien. ¢Arbol? Por la
forma, el tronco (sefiala), un
arbol no muy tupido. Desc.:
Cuerpo, pierna, pie.

vV |12 7) Una polilla, (gira) | ¢? Entodo. ¢? La alas feas, las | W F+ A W prim. An.
55” y si lo doy vuelta lo|antenitas (sefiala). De las Reaccion acromatica
mismo. polillas grandes, no las Valoracion: “feas”
chiquitas D|m|nut|vo. N
“grandes-chiquititas”
VI 207 8) Un cuero disecado | ¢? Todo. visto desde arriba. ¢?
60” de un felino, de un|La cabeza, los pelitos estos y | W Fcc+ Ad-Obj W prim. An.
tigre las cuatro patas, las traseras Diminutivo
mas  gruesas que las Accion padecida
delanteras. También por el
efecto de los colores, de la
variacion que tienen (toca la
lamina). Parece una parte con
pelo y otra sélo el cuero
(sefala), de tanto pisarse.
¢Tacto? Suave (en ambas
partes).
VIl | 100~ ¢? En todo. (? Como esos|SW F+// Foto-Obj Shock VI
130” dibujos que sélo hacen la Cg W prim. An.
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9) Asi la foto de un
velador antiguo con
fondo gris.

sombra... ¢?La forma del
velador y el fondo como para
resaltar la figura.

IFF

¢? Esta parte (sefiala).;?Dos|D Ma+, Hd®, R de par
mellizas, jugando a los indios F+ Orn Doble
10) Y al revés dos|por las plumas. ;Pluma? Esto Do
nenas jugando a los |paraarriba. Desc: Pluma, pelo,
indios. nariz.
¢? Cabezas tipo monstruo. ;? |D Fei+ Arg- o
Mas animal. ;? Lo mas clarito (Ad) Contenido siniestro
11) Esto como una los ojos, acé la boca (sefala).
gargola (sefiala),
como eso tipo estatua
de los castillos...
VIl | 357 12) Una foto, un|:? Esta parte (sefiala). ¢? Tipo | Ddr kF+ Foto-
105~ mapa. foto sacada desde un satélite. Geo
¢? No sé. ;?Las diferencias de
colores que marcan las
Ilanuras, el agua... y como que
las diferencias en los colores
marcan diferentes relieves.
sézbieEnndotgg(rlIag?caggirgsklez w M, o W sec. comb. sim.
13) Con mucha tierra, el centro como de fuego E%C; / :;Ijet;' Ei‘fﬁiﬂjﬂﬁo‘ cola

imaginacion ~ como

y después va cambiando. Creo
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dos animales
subiendo por la tierra.

14) Al revés como
€s0S juegos de ropa

que Greenpeace 0 uno de esos
hizo una vez una campafia con
dos animales grandes y el
planeta, como aca que los
animales son mucho mas
grandes que toda la otra
imagen. ¢Animales? Uno
parecido al cuis pero mas
grande, no tiene cola.;?Las
cuatro patitas, la forma del
lomo y el pelo cortito. ¢Pelo?
Parece porque no es parejo el
color. ¢Tacto? Suave. Dije
subiendo por la posicion de las
patas. EI animal como que se
estd escapando del fuego.
;Tierra? Como esas camaras
que registran temperaturas, los
colores dan idea de diferentes
temperaturas, como que viene
disminuyendo (sefiala). ¢(CC?
Como una imagen que dice
“salven a los animales y al
planeta” o algo asi.

¢? Esto, una malla, un short y
una remera (sefiala).;?La
formay los colores

“escapando del fuego”
“temperatura
disminuyendo”

CcC
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¢? No se, flores en general y

para sacar y poner a Ddr Vest-
las mufiecas. FC+ Lud
IX |50 (Mira detréas de la
105~ lamina)
15) Tal vez | .? Entodo. ¢? Esto la columna | W CF+ At Shock al color
parecieran los | vertebral (marca con el dedo), W prim. An.
6rganos de la mujer [los pulmones por la forma, Acentuacion del centro
(me muestra) o de un |aunque tendrian que ser mas Critica de Obletff
hombre también, lo|enteritos, los musculos por el mujer-hombre
mismao. color y la forma circular y los
huesos también por el color y
la forma (sefala).
¢? Chancho. ¢(Antes o ahora? e e
16) Esta parte la Ahora. ¢? Por la trompa... y|D F+ Ad- Valoraci6n: “feo-rico
cabeza de dos que es feo, pero rico Com
animales (sefiala).
X 1507 (Ordena la pila de
100~ laminas ya vistas)
17) El mapade dos |¢? En todo. (? No sé... una|W F+/ Mapa- W sec. comb. sim.
provincias con provincia que tenga flores. ;? CFz {Geo, Accién padecida
dibujos de insectos y |Por los colores. Veg, cC
flores A}
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aca arafas (sefiala), porque
tiene muchas patas, aplastada,
porque no tiene forma. (CC?
Las arafias no van... después es
un mapa con flores dibujadas

e Examen de limites:

Prueba complementaria de eleccion de laminas:

Laminas que le gustaron:Il, 111, VIII, IXy X

“Por los colores.”

Laminas que no le gustaron: I, IV, V, VI y VII

“Porque no tienen color.”

Lamina gue mas le qusto: VIII

“Por los colores y por todo lo que puede llegar a representar con mucha imaginacion.”

Lamina gue menos le qustd:VI

“Porque es de un animal que lo mataron”
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LOCALIZACIONES

DETERMINANTES

CONTENIDOS

Hoja de computos y psicograma
(A T T T BT B I T T
SiMd AT
Ne LV Ve XX
T.R| 50| 40| 40| 30] 12| 20{100] 35| so| s0212) 215
17 85| 90/ 75| ] 55| e0|130[105[ 105 00| 87
[1] %
w| 1] 1] 1 1] 1] 1 1 a
w SW 1 1| 10 |59% 1
WS
D 2 1 3
D SD 3 8%l
DS
nd 2] 2|
Dd|  snd 2 2| a |2m%E
DdS
s S
sc 2 1 3 |m%
17) 100%|
M 1 1 1 3
m 1] 4 1 6|
m| 2 1 3
K 1 1
K| 1 1 2
FK]
F+ 2 1 2 1 6
K
Kl
=
F1| 1 1
Fei 1 1 1 3
¢ 1 1
cl 2 1 1 [
K| 1 1 2|
o FIE 1 a 6
¢
7
p| 385 6 2 1 1 4 41515 325
F c[ 385 o 2 1| 135 415 1 =5
H 105 125
" Hd 1 1
] Al 0,5/1,25 1 1 0,17[352
§ ad| |03 0505 05| |
Al 1 1
Sex
I 0,06 0,06
= Com 05 0,5
= Fg| 1 1 2/26
- Expl
Misc]
roto| 0,5 05 0,5/0,5 2
Arte 05 05
Manchal 0,06 0,06
Obj 1 1 0,5/0,5 3
o | vest 3 0,5 35
= Nat| 1 1
14,6
= Veg| 0.3 0,17]0.42
<« Om| 1 1
Arg 05 05
Geo| 0,5 0,17 057
Lud| 0,5 05
Mapa 0,5 0,5
2%
P 1 0,5 1 S|
o 1 1 1 3|
sin | 1 T [ [ [ [ [ 1 1
Mol o] o[ of o] [ [3f of [ 4 9
monil | o[ 1 | [ [ 1 a] | 4 6|
aae] [ [ [ [ T [ [ T [ 1 |
" o @ Ch1a

Nombre: Jorge

Edad: 32
R: 174 M/C: 3/7 Dil. Ext.
Adic.: 0 ~-—  FN#M S orC+KHk: 9711 DIl Exk
Nro. Determ.: 38 i Prop.C:  35% EAm.
Nro. Cont.: 26 - H+AfHd+Ad:  5,17/2,63F
T.P.: 3 ol A%: 21% 1
TRG.: [l %vit.: 31% 4
TRC.: Lo % Pert.: 1% E
App.: W @DN Dd [5C 18%} % Amort.: 56% T
= - %Sin: 6%E
WM Y3 P%: 21%
F36: 18% 1 0%: 18%E
F%h ext.: BE% E LR: 44
F4%: 93% E D.M: 53% P
F4%6 ext.: 83%E L.C: 35%
Ma/Mp 21
FENOMENOS ESPECIALES
Acci6n padedda: VI-X
Acentuacion del centro: IX
CC:-1-Yi-x
Contenido siniestro: VIl
Critica de objeto: 11 -1V - IX
Diminutivo:1-11- V- VI-VIIl
Da: Vil
Dable: Vil
FFF: 1111
IFF: ¥l
Mencidn de Iinea media: |
Mancha: Il
Maltemativo: IV
Neg. Rde defecto: IV
Reaccién acromdtica: ¥
Respuesta de defedta: Vil
Respuesta o™ :11-11
Respuesta de par: Il - 111- VI
Shock:11-v1I
Shock al color: IX
Valoracién: V - IX
W sec. comb. sim. :1- -1V -VIII-X
W sec. comb. Suc. :1ll
ADICIONAIFS
[E] (I3 et Cemit e e
20
145
10
F+
FM+ F+ CF+
3| EM+ F+ CF+
FM+ F+ c CF:
Ma+ FM+ | mF+ F+ Foo+ FCh'+ CFx
Mp+ FM+ | mF FK+ iF+ Foot FC+: FC+} CF%
Ma+:FM+ | Fm+{ kFz FK+ {F+ (Fci+ | cFiz FCh™+ FC+i CF2
MFMm k K FK F Fc ¢ C FCCF C



DESIDERATIVO

Cuestionario desiderativo 1

Jorge -3 de Mayo de 2012 -

1+) 4”- Leo6n. Porque implica respeto y tiene mas melena que yo.
2+) 9”- Moto. Porque me encanta la velocidad.

[3+) 12”- Nube. Para estar arriba y observar todo].

3+) 15” Clavel. Lo veo lindo.

1-) 5”- Una vibora. Porque me da cosa, me da miedo, o si suefio no me puedo dormir
mas.

[2-) 20 - Diablo. Porque me molestaba de chiquito, se me parecia, me asustaba (¢,? En
suefios, pero también despierto, de grande no aunque a veces me imagino cosas, evito
pasar por el espejo a la noche, porque dicen que se te aparece de atras. De chicos
jugabamos al juego de la copa, o clavabamos un cuchillo en un higuera... una vez un
curo me dio un papelito con una oracion por si se me aparecia. ¢? Como una sombra
con forma humana, a veces con sombrero.)]

2-) 6”- Ortiga. Porgue pica.
3-) 257- Dinero. Porque es sucio y da problemas.

Cuestionario desiderativo 2

Jorge -28 de Enero de 2013 -

1+) 15”- Ave. Para ser libre.
2+) 15”- Nube. Para estar de un lado para el otro.
3+) 14”- Ficus. Porque me gusta cOmo es.

1-) 3”- Un animal, chancho. Porque la gente los mata, y porque esté sucio... entre la
mugre.

2-) 5”- Arbol. Porque la gente los mata. Sauce lloron, porque esta todo asi (gesto de
caido).

3-) 7”-Piso. Porque te pisan todo.
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1° Dibujo

Aty
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2° Dibujo
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Primer Rorschach

Ne | T RESPUESTA INTERROGATORIQ |LOCALIZ. | DETERMIN. CONTENIDO FRECUENCIA | OBSERVACIONES
L P| A P A P A P | A
I |67 1)Dos angeles Todo. w Ma+ (H) W 2ria bilateral
La linea que esté en el Acent. Linea media
medio divide. Estan con Gesticulacion. Lien
la mano levantada y Alorreferencia
enfrentados (gesto, Resp. par
8” desde el comienzo).
Como si estuvieran
pegados. Me parecid tipo
imagen religiosa...como
se ve en las
estatuas...tienen un
nombre, “las gorgolas”
Adic 1: Rostro, como de
la calabaza de Hallowen. SW F+ Masc
Porque estan los agujeros
para los ojos y la boca.

I 10~ 2) Parecen dos Todo W M-+ A- Resp. par W 2ria bil
gallinas, si...dos | Como si estuvieran Com Mor . Accion padecida
gallinas enfrentados. El cuerpo Neg. de color

parece de pollo...y la Gesticulacion
cabeza de gallina o de Resp. o

gallo (P) Como la cresta, Cont. Aten
por la F solamente. Lien

Parecen
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16”

117’

169,

3)Dos mujeres...

enfrentadas...con las
manos, “garras” asi...
como si estuvieran dando
la mano (gesto). El
cuerpo lo combinég,
porque es como los que
se compran para meter al
horno

D gris completo
Porque lo primero que
distingui son los pechos,
y aca abajo los tacos. Y
como si esto fueran las
manos, en algun lugar
(gesto, de
entrada)Descripcion?
Usual

A lo rojo no le preste
atencion

Adic. 2: Aca tipo un
insecto. Pareceria una
mosca (Ddr S)Aca la
cabeza y las patas. Parece
como caminando, como
arrastrandose (gesto).
Mosca u otro insecto,
porque las moscas no

DdrS

Ma+,F+-

FM-

Fci-

H,algo

Shock rojo

9999

( “garras

colmillos™)

(Cont.atenuada)
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15”

21”

7’5

139’

4) Pareceria un
rostro... si, un
rostro

5)Es un insecto...

tienen boca, no sé...y
éstas, garras...entonces
algun tipo de insecto (P)
Ojos grandes (por los
tonos mas oscuros) y
boca (S) con colmillos,
parece.

Todo menos esto (ver
localizador)

Rostro medio saténico,
desde antes (P) Porque
tengo un mueble en casa,
y cuando uno se lo queda
mirando fijo, parece un
rostro...(P) Ojos (Ddi
interno, Mas oscuro),
nariz esto mas clarito,
como en una calavera.

Adic 3: Una planta
carnivora (Ddd superior)
Como las que conozco de
los videojuegos. Y las
que uno ve en las
peliculas . Yo vi una
planta carnivora en la
vida real, y no tiene nada
que ver

Wc

Ddd

Fci+

(Hd)

Veg

Siniestro Autorref.

(Resp.complejo oral
Alorref)

DCI

Cont. Atenuada
Critica de obj
“Antenitas”
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Vi

\l

287’

339,

14”

(Giro completo)
6) Parece un totem

7) Dos
muilecas...dos
mufecas, no de

Todo

Cabeza y dos antenas,
alas. Se parece a una
mariposa pero...si,

podria ser, pero no tienen
asi las alas. Las antenas
parecen de caracol...me
parecio asi una mezcla, y
la parte de abajo como las
mariposas

D sup + centro(ver
localizador)

Por la parte de arriba
(P)Porque son asi. En la
parte de arriba tienen una
terminacion de este tipo,
que tienen como cueros
colgados (P) Por la
tonalidad (P) medio
aspera.

Adic 4: (centro + claro y
mas oscuro) Como
cuando se parte un
durazno, o cualquier fruta
asi, parecida...como
semillitas en el medio, la

Ddr

Wc

Ddr

Fcf+

F+

FK+-

Heral

H-lud

Com

Descrip.

Giro
Shock gris
Evidencia

(Dim. Resp. oral)

Devaluacion
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VI

24”

20’5

29’5

mufiecas de mano,
sino de juguete
¢ho?

8) Se parece un
poco al hueso de la
cadera (se
toca)..no sé como
se
llama...recuerdo

parte negra y adentro mas
finita

Todo menos la parte de
arriba, que parece un
cuchillo(P) Por el rostro
de mujer (P) por el rostro,
como peinado de mujer
muy vieja...(P) Cabeza,
cuerpo, vestido (P) por la
F

Adic 5: Cuchillo de
Rambo, ese que tiene
dientes espaciados (P)
por la terminacién, que
parece serrucho (F)

Adic 6: Acéa (D central) la
cara de un conejo: 0jos,
nariz, boca, oreja (Fci)
aunque la nariz no parece
de conejo (P) No sé..
Adic 7: Al revés, el rostro
de un elefante(D central):
trompa, 0jo, lo maés
blanco, el cuello.

Todo + S

WS

Ddd

F+

Fci+-

Fci+

At

Obj

Ad

Ad

(“cuchillo de Rambo”)

Gesticulacién
Amnesia de nombre
Criticade S
Alorreferencia
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107’

15”

259,

haberlo visto
alguna vez en una
foto...

9) Dos dragones...

10) Parecen dos
bichos...

11) varios, en
realidad

No soy especialista pero
creo que teniaesa F, y
ese espacio (S)

Adic 8: Como lagartijas
(D rosa) Me hizo acordar
a un logo de la cerveza
Iguana”(P) Por la F
(describe bien)

Adic 9: Acé sensacion de
algo enganchado, como
colgado, como un
gancho...

D naranja + S

Por la forma como esta
dibujado...Del dragon
chino: cara como con
bigotes, boca, 0jo (S)

Adic 10: Como un pene
(Centro +D Rosa) Me dio
esa sensacion: pene y
escroto

Estos (D gris superior),
de dibujo animado medio
fantasiosos..como de
alguna pelicula...

DS

Ddd

F+

F+-

F+-

F+

mF+-

F+

(Ad)

(A)

Arte

Algo

Sex

(lien)

Resp. par

Alorreferencia
Resp. par
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Y éstos (D celeste) no
sér, por la F medio
irregular, lo primero que
se me vino...

Adic 11Viéndolo asi de
costado, parece el
diablito de Longvie (D
azul +S)Por laF

Adic 12: Algun hueso del
oido. Me parece haberlo
visto. Tiene idéntica F
pero no sé el nombre (D
Vverde inf)

Adic 13 Dos huevos
fritos (D amarillo) Por la
yema, el color, y el ciculo
adentro méas oscuro)

DS

F+

FC+-
Fci

(H)-
Arte

At

Com

(Neg. de siniestro
Resp. de uno)

(Autorref)

(Resp. complejo oral)

Eleccidon de laminas:

+) I, 1, VI, IX, X. Porque me llaman la atencién. Mas? La X, porque tiene mucho color

-)VIL VLV, IV, Il Porque parecen mas confusas. Menos? La VlII, Porque no se me ocurria mucho

Asociaciones: (no da)
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Lo esperable: Aen LIl (nivelll) Piel en VI (nivell) Pumas o tigres en VIII: No, podrian ser ardillas. Bah...(nivel Il) pero muy estirado
Cangrejos o arafias en X: podrian ser pulpos (nivel I)
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LOCALIZACICNES

DETERMINANTES

CONTENDCS

Hoja de computos y psicograma

Nombre: Aberto

Edad: 33
i [ ]w]v [wfvelve] u] x [ 22T
TR| 6| 10] 11] 15] 7| 28] 14| 20| 10 25[ 70| 76| R MG 3/0
11| 8| 16] 16] 21| 13| 33| 24| 28] 15) 32| 207 Adic. 13 MmOk 072
N, Detesm_: 12 # Pmop_ C: 36 %
T % New. Cond.: 8 HeARdtAd 471
w 1] 1 1 1 1 5 LCER . A%: 25%
w| sw 6 55 TRG: 14" 4 %V T5%
wS| 1 1 TRC: 15" = %Pal: 0%
o 1 2 3 App: W @Dp D4 [B%SC} % Amol:25%
D sD| 4| 38 = % Sin: 9%
DS| 1 1 WM 6/3 - P 18%
Dd 1 1 F%: 58% - oO% 0%
od|  SDd 1 9 F% ext: 100% -n IR: 4
Dd5 Fi%: 5% - DM:9%
s S F+% ext - (9% - LC: 0%
5] 1 1 2] 18 MaMp: 1/0 * Fiamula inkdensiva
uﬂ ** Fogmuka exireensiva y coadiva
== Foarula ambigud
W 1] 1] 1 3
M FENGMENQS ESPECIALES
m Aloreferencia LV vm
k L& ado mistico I
K| Contenido sini v
K| Alteracion ammésica vl
F+ 1 1 2 Autoreerencia v
F 7 Contaminacion atenuada L
F3 1 1 2 Devahracion vi
= 1 2 3 Disminucion de la conciencia de intespretacii V
Fe 1 1 2 Citica de objeto v
c Ciitica de sujeto va
¢l Evidencia vi
FCl Gesticulacion LV
CF Lien ]
< R de par LI XX
I Shock d gris vi
Shock d mjp "
e A T Y O T - I Mencion de linea media 1
T ¢ tozs[15 1oas] 1] 1fexm| 1| 1| 8 Mor 1
Negacibn de color L]
H 1 1 05] 2 Respuesta "o 1
@ Hd 1 1 Deswtalizacion v
% Al 1 1 2 .
El ad
= At 1 1
Sex|
=
=
| Fd
n Expl
Misc
Vet
Obj 1 1 2
Lud 05
Nubes)
= 20
s 2
2
15
8
T ) O O
oo [ [ [T T T T T T[T | "
s [ [ [ [T TTTT 1
mof | T I [T TTTT 1
B
monl [ | [ [ [ ] [ | [ |
adc[ 1] T[] [ 2] [ [ 1o
R (74 [] 1 4 A MFdm k KFKFFcc CFCOC
[1]o] [ Jefzfa] | 4] |

i & i
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RESPUESTAS ADICIONALES:

LI SW F+ Masc
LNIDdr S FM -+, Fci-+ A Cont. Aten. (Garras, colmillos)
LIV Ddr F+- Veg Alorref. Resp. oral
LVI Ddr FK+- Com Dim. Resp. oral
LVIl Ddd F+ Obj (Cuchillo de Rambo)
D Fci -+ Ad
D Fci+ Ad
Lvii D F+ A-Arte  Desvit.
Ddd mF+- algo
LX D F+ Sex
LX DS F+ (H)-Arte  Neg. de siniestro, Resp. de uno
D F+- At Autorref
D FC+-,Fci+- Com Resp. complejo oral

COMPUTOS ADICIONALES
R: 13

Det: 15

F%: 47%

F+%: 89%

F% ext: 97%

F+%ext: 61%

laFv 0] 0.50

2daFV 2|5
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Segundo Rorschach

Ne | T RESPUESTA |INTERROGATORIOQ |LOCALIZ. | DETERMIN. CONTENIDO FRECUENCIA| OBSERVACIONES
L P | A P A P A P| A
I |97 Esta me hace Ddr S (P) Por laF, lo
acordar alacara |primero que se me DdrS |WS |F+ F-+ Masc Involucracion
de una calabaza, |ocurre. Estos los 0jos
...tipo gviste las | (S). Estas seria las
de Hallowen? orejas (completa la
43” WS), si bien la
calabaza no tiene
orejas, parece
completar la F. (P)
0jos, nariz, boca
Adicl Esto es “lo que wW Ma+ (H) (Involucracion
me explicaste (en M en doble sentido)
realidad fue su 12
respuesta ppal la vez
anterior),dos angeles
enfrentados, podria ser
tipo un abrazo..pero la
calabaza de Hallowen
es lo que mas me
parece
1307 Esta me sigue w Ma-+, FM -+ A Tend a la Confab
pareciendo igual. | Todo. Més gallos, por FC-+, Shock
Yo habia dicho el color, y por el color FC’-+, W 2ria bil
antes gallinas con |del copete. Si fueran Fci-+ Involucracién
las manos gallinas serian Autorref
juntadas. Parece | blancas(P) cuerpo,
un “shake five ” | cabeza, cresta, 0jo,
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509’

21”

3 8”

de gallinas
(sonrie) Creo que
es similar a lo que
te habia dicho
anteriormente
¢no?

Esta se parece tipo
una arafia, me
parece, me da esa
sensacion

pico. Como chocando
las manos (gesto)
aunque no tengan
manos (los gallos) La
parte mas clara los
0jos, abriendo el pico

Adic 2: Una nave
espacial (S +D inf rojo)
Es perfecto. De los
juegos de los 80. Y
pareceria el fuego que
deja una nave, de las
turbinas, poir el color
(P) una estela de fuego

Ddr S

Parece tenebroso,
como con dientes, los
0jos, la boca abierta
(desde czo) Como viste
en esta perspectiva, de
arriba hacia abajo
(¢dientes?

Como pinchos, y las
patas en punta.

DdrS

SD

Fm+/mF+-
.CF

Obj,Fg

(Alorref. Valoracion)

Siniestro
Resp.oral sddica
Involucracién
“Visto de arriba”
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407

100~

A/B/A

Me parecen dos
Ccosas: una,
parecen 2 botas,

Y otra, una
especie de

Mamut, de esos
prehistoricos...aca
los o0jos.

Adic 3: Pareceria una
mariposa, en el medio.
Por el colorido. Sobre
todo de manera
invertida (Po V). Alas,
en el centro el cuerpo
Adic.4: También
parecen 2 corazones
perfectos, casi
perfectos. Tienen la F,
y también por el color

Botas: D inf. Por la F,
como terminan en
punta, con un poco de
taco

Todo. Estas serian las
orejas, la trompa, tipo
los colmillos, y éstos,
los ojos, los diferentes
tonos.

Me hace acordar un
poco al mueble de mi
casa. Si uno lo mira un
rato, forma figuras

F+

Fci+

FC+

FC+

Vest.

Ad

At

(\Valoracién
Atraccién por el
rojo)

Shock gris

Descripcion
W 12 analitica
Autorref
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VI

117’

40"

20”

407

Este era tipo como
una mariposa,
tiene 2 antenitas
(como tiene el
caracol). Si, una
mariposa media
mutante

Este también me
acuerdo de lo que
dije...ese es el
problema...me
sigue pareciendo
che, la parte
interna de un
durazno, y
también un Totem
Si, qué barbaro...

Adic. 5: la parte de
arriba, parece la flor
carnivora de un video
juego. Por la F, y esto
mas claro, los labios

Todo

Dije mutante porque
las mariposas no tienen
antenitas (el resto,
descripcion habitual)

D inf. Durazno, la
parte negra, cuando se
corta...viste que tiene
una parte negra?

Totem: Sup + centro
¢Viste un Totem indio?
Como con una piel
arriba(P) lo més blanco
y mas oscuro (P)
acolchado

Ddd

Fci+,
FC+

Fcc+

Fci+

Com

Heral

Veg

(Resp complejo oral)

Cont. Atenuada
“mariposa mutante”

Involucracion.
Autorref, Resp. oral

Involucracion
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VIl

35’5

Este qué era? (la
girade AaB)
Parecieran dos
sefioras viejas,

Ad. 6: Una alfombra
¢Vviste esas del piso?
(rie) Me hace acordar a
la pantera rosa (P)
como un oso completo,
muerto, que figuraba
como acolchado...(P)
Solo laF

Adic. 7: También,
solamente la punta, un
faro, con 2 ventanas
(P) por la diferencia de
tonalidad del color
Adic. 8: Y viéndolo
bien, dos tipo
fantasmitas, la parte
mas negra la boca, la
parte mas clara ojo y
brazo

Adic. 9: Packman (P)
por el mismo motivo,
Como pizza entera'y
una porcion

Todo menos esto
La cara parece de
sefiora mayor, y esto

Wc

wW F+
D Fci+
Ddd Fci +
Ddd Fci+
Ma+,
F+

Obj

A-Obj

Obj

(H)

Obj-
Com

(P)

(Alorref. Mor, Neg
de claroscuro)

(“Faro”)

(Neg de siniestro,
Diminutivo)

(Cont. Grado 2)
(Resp. oral)

W 2ria comb, sim
Shock gris
Autorref.

Tend. a DCI
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hamacandose, como un sillon hamaca.
Si...” Como tenia mi abuela
45” (Descripcion habitual
las mujeres, hamaca
por la F)

VIIl|53” |Giro |No sésison?2 DW FMa+,F+- A, Resp. 0
panteras, 0 2 Panteras (DW) por la algo Giro inst.
tigres, algun F, las 4 patas, cuerpo,
mamifero, cabeza, cola

110~ trepando algo (Algo?) Algo, no
sé...raro
SD F+ Hd (Eqe “cara triste”)
Adic 10: Esto central
(SD) Cara triste
Por los o0jos y boca
para abajo
IX 317 Parecen dos DS F+ H Raro
bufones...si D naranja +S “bufones”
Bufones? Por el Valoracion
sombrero raro, cara 'y Resp. de par
41” nariz graciosa

X 110~ No me parece D F-+ A
nada ésta...aca D azul(P)tipo pulgas, Shock C
parecen 2 figuras, |ojosy 20.000 brazos, o Cont. Atenuada
pero todo medio | piernas...
borroso D F+ (Hd)
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Adic 11: Aca (gris sup)
parece un mostruito de
algtn dibujo...cara,
0jos, antenas

Adic 12: Aca 2 huevos
fritos (P) por el
amarillo y la parte
central, el cambio de
tonalidades

Adic 13y 14: Dos
cosas, un mostacho
(por la F) o bigote, y
un hueso del oido,
yunque o algo asi. Por
laF

Adic 15: pueden ser 2
viboras . Por la F

D FC+-,
Fci+-

D F+

D F+-

D F+

Com.

Hd

At

(Neg. de siniestro,
alorref)

(Resp. 0)
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Localizador

Alberto 2° Toma
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LOCALIZACICNES

DETERMINANTES

CONTENDCS

Hoja de computos y psicograma

Nombre: Aberto, 2da Toma

Edad: 34
i [ ]w]v [wfvelve] u] x [ 22T
TR| 9| 30] 21| 40 11| 20| 35] 53| 31[110[115245] R 12 e MIC 2705
T.T| 43| 50 3a{r40 40| 40| 45/r50 41)120] 67 Adic: 15 FMHm/ c+CHKrk: 216
Nw. Determ - 18 #i Fop. C 25 %
T % Nro. Cont.: 14 HAHAL 5.500.5
[ 1 1 1 1 1 5 TP: 52" - A% 4300%
w| sw 5 42 TRG: 23" e % Vit: 57 %
[T TRC: 49" e % Perl.: 14%
o 1 2 1| 4 App. W (DB Dd PS%SC} % Amol: 29%
[} ED 5 42 - - % Sin: 0%
DS| 1 1 WM 572 - P%: 17,00%
Dd| F% 39% B O% 0%
Dd| SDd 2| 17 F% ext.: 100% - LR: 2
Dds| 1 1 2 F%: 75% e DM 33%
s | F+% ext: 74 - 1G: 0%
EEE 1 1 3] 25 Ma/Mp. 2/0 * Fomulaintlensiva y coaritiva
[12] 1m ** Fomula exbaensiva
== Foarula nkslensiva
M 1 1 2
211 1 1 2| FENOMENOS ESPEQIALES
my
K Imolucracién L L L, WL, VI
K| Tend a la Confab L1
K| Schok LNl
Fe| 1 1 1 1 4 Autoweferencia LI IV, VI, VIl
F . Siniestro L B
F3 1 1 Resp oral sadca LB
F+ 1 1| 2] Nisto de amiaba” LIl
Fe 1 1 2 4 Shock gis LIV, VI
c Descripcion L IV
C 1 1 2 Conteni LV
Fd 1 1 Resporal LVI
CoF Tendenciaa DO L VIl
[¢ RespO LV
[ 18 Giro instantaneo L VI
Ram LIX
p— Pl Al [ 2 1] 3] 2f 2] 1] ] 15 Resp depar LIX
] 1| 1] 1| 2eas] 3] 215 1jose] 1325 Schok Color LX
H 1 1
. Hd 1 1
= A 1] 1] 1]e5 1 155
& Ad 05 o
> At
Sex|
=
- 1 1
E Fg 2
Masc| 1 1
Obj 05 1 15
Arte|
Vest
Veg 1 1
12| Herl 05 05 2
% algo 1 1| 4
15
14
I ) I A 5
o [ I T [ T 11 [ | | b
s [ T [T T T T T[] |
o[ [ [ [ T[4 [ [ 4
5
L I I I I O B |
ade[ 1] 1 2 o[ [ 4 [ |8 15
R L] ] 4 [] [+ MFdm k KFKFFc CFCCO C
Agregar al grafico los determinantes de las
respuestas adicionales
1[1]2] | [ [e[s[ [ [2]2]
E ERE
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DESIDERATIVO

Desiderativo I:
Positivas:

1) Unave (P) No sé cual volard mas rapido, paloma no... No sé si aguila o halcén (P)
Halcon. Porque volar es lindo

2) Unaestrella. . Porque siempre vi que sigue el sol...Porque es algo que se ve...algo
lindo..en el cielo

3) Elgirasol

Negativas:

1) Un perro (P) No creo que sea muy lindo la vida que llevan...
2) Elcactus que tiene pinchitos, no el que tiene Aloe Vera. Porque pincha, justamente
3) El piso. Para que no pisoteen

DESIDERATIVO lI:

Positivas:

1) La mas facil, de lo que me hubiera gustado, algo que volara ...un aguila o un buho. Son
rapaces, me quedaria con un buho...algo que volara, definitivamente... Creo que te
conté que me gustaban los aviones... el despegue, algunos tiene miedo, a mi me provoca
adrenalina...

2) Un avidn. Te podria decir cudl (P) el SU-27, es un avidn ruso, y el otro, un MIG -29 Por el
disefo; son aviones de combate. Placentero a la vista, disefio perfecto

3) Un arbol, pero no hay muchos lindos...(P) no sé cual

Negativas:

1) El pasto. Porque es muy soso, no parece nada. Podés agregar que no me gustaria que me
pisen. Al arbol lo podan, pero bueno...

2) Animal? ¢ Como era el que era bambi? Un ciervo. Primero porque se lo morfan todos. Y
Bambi en particular tiene cara de deamasiado bueno...se lo morfan en todos lados...carne
de cafidn

3) Unbuzén. Serd que me parecid siempre una persona parada...Ya casi no existen (P) Porque
parece una persona que tiene que quedarse siempre quieta en el mismo lugar
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1° Dibujo
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i

“Teclado Casio CTK 4000 La salida de emergencia de mis dias cotidianos, “El escape musical”
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2° Dibujo

“Voy a apelar a mi creatividad. Te voy a dibujar lo Unico que se me viene a la cabeza, lo Unico
que puedo dibujar. Pero tiene algo interesante ....ya vas a ver (P) el pentagrama...lo primero que
se me aparece a la mafiana, en vez de otras cosas (P y aclaracidon), las imagenes del pentagrama
como un nuevo lenguaje, un nuevo método de comunicacién...no tan estructurado ...y éstas
estan separadas y otras con coneccidn; me lo explicd Elsa, y me senti identificado por los dos
angulos: la musicay la vida. Representa un poco lo que estoy tratando de hacer en los dos lados.
(P) como algo placentero, te diria agradable”
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PEDRO
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Primer Rorschach

Ne | T RESPUESTA | INTERROGATORIQ |LOCALIZ. | DETERMIN. CONTENIDO FRECUENCIA| OBSERVACIONES
L P |A P P A P | A
I |13” Ese bicho... Todo w F+ A (P) Descripcion
Como se llama? |Por laF: alas, esto seria Alteracion amnésica
iMurciélago! la cabeza, el cuerpo... Involucracion
Estos agujeros no Shock al agujero
48” W 12 analitica

1 127 Dos personas Todo W Ma+,Fci+ H Descripcion
chocando los Aca la cabeza, 0jos, Resp. de par
cinco boca. Acé los pies, las W 22 bilateral

piernas,cuerpo, manos

13”7 (¢) ojos y boca por el
distinto color, mas claro
(¢) varones...yo qué
sé...

i |20~ Ddr Ma+, F+ H, P Resp. de par
Dos personas Acé (Ddr) Esto no Obj Verb. de relacién
bailando, (centro) esto serian Shock rojo
No sé...dos guitarras, por eso dije
mujeres bailando |bailando, y la posicién

21”7 del cuerpo (¢)
descripcion usual(y)
guitarras por la F
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56”

57”

4”

8’5

Hum.. .(risas) no
sé...

Nada...

Una hoja de
arbol, no sé

Esto si un
murciélago
¢se puede
repetir?

Ahora (gris inferior)
seria el pecho de una
persona (¢)parte del
pecho, donde estan los
pulmones, como una Rx.
No, mas el cuerpo (¢)
por el tono de los negros

Todo + S

Como esas hojas rotas,
que le faltan
pedazos...(S)

Adic 2: Como dos
zapatos, pierna y zapato
(¢) Por laF,sifuerael
pie se verian los dedos
(¢) También por el tono
diferente aca

Todo

El ala, bien notoria,la
cabeza con antenas, y las
patas bien separadas

(P) Por el colo negro

WS

F+-

FC

FK+

Fci

Veg

At

Hd,Obj

(oscila de Fk a FK)

Shock gris

Mor

Resp de complejo
Resp. de defecto

(Do)

DCI
Involucracion
Descripcion

“ala bien notoria”

242




Vi

VI

309’

317’

89,

9’5

Una raya, de mar

Dos mujeres,
hablando...

Todo menos esto

Porque es como que esta
aplanada y estirada, y
como una cola (en el D
sup) (¢) cuerpo (¢) Por la
F

Adic. 3:Dos personas
con las manos estiradas,
chocando con las
espaldas (Sexo?) chicos
de mi edad, pero...no sé,
mujeres (describe:
cabeza, cuerpo, brazos y
manos) las piernas no
estan

Adic.4: O por ahi, como
si fueran espantapajaros,
agarrados a un palo

D1+D2

Por la F (¢) La cabeza,
esto como si fuese el
peinado para arriba, el
pelo; el cuerpo, las
manos. Las piernas no
estan

Wc

F+

Ma+

Ma-+,
F+-

H,0bj

(P)

Shok gris

(“chicas”) Resp. de
defecto(“las piernas no
estan”)

(“Espantapéjaros”)

Resp. de defecto (“las
piernas no estan”)
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Vil

9”

14~

1017

110~

107

15’5

10

Dos lagartijas,
trepando a un
arbol

(me miray
suspira, mano en
la cara)

Un animal
indefinido, con
cuernos, no sé...

P4jaros, en un
arbol

Lagartijas y arbol, todo
sin lo rojo

Lagartijas? Por laF y la
cola

Arbol? Por las hojas, el
tronco, y ademas porque
la lagartija tiende a estar
en el arbol

Ddr +S

A? Ninguno en especial
Los cuernos, como de
alce, y esta nariz como
de vaca, pero que no
existe un A asi: nariz de
vaca o caballo con
cuernos de alce

Amarillo+ Verde lat+
pardo ( pajaros) rosa
+gris sup(arbol)
Pajaros? porlaF,y
como que estan volando
Arbol? Y, porque los
pajaros estan en los
arboles o como volando
por arriba, y un poco por

Wc

DdrS

Ddr

FM+,F+

FM+-
-

FC+-

Veg

(Ad)

AVeg

Shock rojo
Verb. de relacion

Shock C
Cont. Atenuada

Verb. de relacion

CcC
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la F que tiene; diria
ahora por el color
también

ELECCION DE LAMINAS:
+) X VII 'V I 1l yl: Porque eran mas faciles - Mas? La lll y la Il, no sé cual (¢) Por el color y por lo que estaban haciendo

-) IX VI VI 1V: Porque eran mas dificiles - Menos? La IX (¢) Porque no podia imaginarme nada
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Localizador
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LOCALIZACIONES

DETERMINANTES

CONTENIDCS

Hoja de computos y psicograma

LI T T T T 1 5 4 Nombre: Pedro
Edad: 14 anos
el mnv|viv]wlwm x| x 2
TR| 13| 12] 20| 56] 4] 20| 8] o|ra1 10{111]152 R 10 mC 3/0 =
11| 48] 13] 21] 57] 8] 31| of 14[rsq 15] 326 Adic: 4 FMsmi ceClakele 272 =
Nro. Determ.: 14 £ Prop C 30% ™
T % Nro_ Cont- 13 HeAMd+Ad 970
wl 1] 1 1 1 1 5 TP: 32 = A% 46 %
w SW 6 60 TRG: 2*- 5 % Vit: 69%
WS 1 1 TRC: 38" e % Pat: 0%
D) 1 1 ADD: W ((D)§ Dd [BO0%SC} % Amort- 31%
D SD 1 10 = = % Sin: 0%
DS WM 6/3 - PY%: 40%
Dd 1 1 P 50% - 0% 0%
Dd|  SDd 3 30 F% ext: 100% - - LR: 4
DdS| 1] 1] 2 F+%: 75% . DM: 0%
s E F1% ext: 84% - 1C: 0%
SC 1 1 1 3| 30 MaMp: 2|1 * Fonmula trdensiva
I 10| 100 ** Fonmula ambigual y coarlaliva
*** Foamula ambigual
M| 1 1 1 3
™ 1 1 2 FENOMENOS ESPECIALES
m Desaipcion espontinea LIV
s K Involucracion LV
K] Shock al agujero 1
FK| Resp de par nin
P 1 1 1 1 4 Verb de rel m, v
F| 7 Shock gris v,V
F 1 1 Mor V'3
F 1 11 2 Resp de complgjo v
Fc 1 1 na \Y
[ Resp. de defecto A" |
T C 1 1 Cont. Atenuada LX
FC| ShockRojo VIl
CF Shock € IX
[
[ [EEEEE 14
F Pl 1] 2] 2[ 1] 1] 1] 1] 2] 1] 4 14
c| 1 2| 2los] 1] 1] 1] 2fess] 1] 1.1
H 1 1 1 3
@ Hd|
% Al 1 1 1 1| 9f 6
= Ad|
= Al
Sex
Sgl ADICIONAL FS
= |__Com D 5.8 A Obmervaciomes
i Fof VD Fi HdVed Do
o Expl VD Ma+ H Resp de defedo
Misc D Ma+ H Espantapdianas
Veg] 1 1 1
Obj 1 1
= 2
S 1
z
15|
13
Plos| 1] 1 1 05 4
0 10,
g [ | T 1 1 1 T T 11 |
Mol | o of T [ 1 [ of [ 4|
5
monaf [ [ [ | | [ [ [ ]| |
aac] | [ ] of [2f [ | | | 4]
IR 1 [ 4 MMm k KKF Fc CFCCFC
2| [ | ] I:I__ [ [1] |
1 i
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Segundo Rorschach

RESPUESTA

INTERROGATORIO

LOCALIZ.

DETERMIN.

CONTENIDO

FRECUENCIA

Pl A

P

P

A

P

A

OBSERVACIONES

8”

21”

159,

25’5

Un murciélago

Dos personas
chocando los
cinco, y también
las patas

En todo

Porque cuando abre sus
alas (gesto) tiene como
esa piel

(¢) por laF (¢) alas,
cuerpo, la cabeza no es
tan parecida

Adic.1 : Una calabaza
de Hallowen, como la
que hacen los yanquis,
por los cortes
triangulares
(descripcién habitual)

En todo menos las
lineas inf. (del D rojo)
Por la F del cuerpo:
espalda, cintura...las
personas no tienen
patas, pero éstas
tienen...como de 0so, y
chocan acé (gesto) en la
pantorrilla(¢) no se
explica (¢)ahora, antes
no (¢) masculino

w

SDdr

Wc

FM+

Ma+

F+

M-+

A

Masc

Ad

(P)

Gesticulacion
Critica de objeto
W 12 analitica

(Alorreferencia)

W 22 bilateral
(Cont.atenuada)
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8”

105~

10’5

Dos mujeres, con
sus
brazos...agarrando
algo que parece
como un torax...

En las puntas hay
dos guitarras

Y en el medio
como si fueran dos
pulmones

Y las mujeres usan
taco, y la nariz
parece de perro

(¢) Son 3 respuestas
Mujeres y torax (D
gris) Mujeres por los
tacos y los pechos
Térax: parecen los
pulmones...y el resto el
torax(P) por el color
mas negro(¢) Es medio
imposible ¢no? qué se
yO...

Guitarras (D lateral)
Porque tienen acé para
las cuerdas y tienen esa
F

(D central) Por laF y el
C . Mas forma que los
otros

(¢) Si, con nariz de
perro...Ah, son mujeres
grandes, no ancianas.
Hoy otra me parecio
mas, chicas. Estas pelo
corto de sefiora

En todo

M-+ FK+

F+

FC+

F+-,
F+

H,At

Obj

At

A, Obj

CC

Cont. Atenuada
“agarrando”
Comparacion

Comparacion

W 12 sintética
Mor
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257’

4’5

Un raton
aplastado, con
zapatos grandes

Y una hoja

Esto me sonaba a
bracitos (¢) patas. Y el
raton con zapatos
grandes (¢,0 me sond a
algo méas masculino,
una rata me sonaria a
femenino (¢) no
sé...para cola de raton
es muy grande. El raton
tiene una colita
chiquita.. seria una
parte del cuerpo,
aplastado (D inf)

Hoja? Ddr

Como si fuera ya
medio
gastada...pisoteada...es
color gris, pero me la
imagino marron. Arriba
seria el tallito, ya
cortado, como que se
dobla (gesto) como esa
perspectiva... (;) por
los tonos

Adic. 3; Cabeza de
perro (D) Como Guffi,
de Disney

Ddr

FK+-
JFC+-

FC

F+

Veg

(Ad)

Accidn padecida
Diminutivo

ESSM

Resp. complejo félico
CC

W 12sintética
Proyeccién de color
Mor

Accidn padecida

Comparacion
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VI

40"

9’5

45”

10

Otro murciélago

Y en las puntas de
las alas, parecen
como las bocas de
un cocodrilo, en
ambas

Y la cola, parece
como si fuera una
pinza

Una raya de
mar...no, una raya
no, si: una raya de
mar...pero con
una boca como

(¢) Son 2 respuestas
Murciélago? Wi

Por el color, por las
alas. Me parece méas
murciélago que el otro.
Descripcion? Alas,
cuerpo, cabeza (cola?)
Me parece, me hace
acordar a la tijereta, que
se llama asi por la cola
en F de pinza

Cocodrilos? D lat.
Porque la cabeza es
plana, y la boca
también plana...

Todo

Primero, por el color, la
raya mas oscura del
cuerpo, me sonoé que la
raya es asi, y esto el
cuerpo...¢éstas, aletas,

F+

Fci-+

Ad

A-Hd

Resp. de complejo
(limite con cont.
Atenuada)

Resp. de complejo
oral

Negacion

Cont. Atenuada
Shock Gris\Resp. de
complejo (sexual-
oral-agresivo)
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VI

14~

28”

11

con dientes, asi,
filosos

La cara, la cabeza
y el torso de dos
chicas
enfrentadas,con
los brazos para
atras, y una colita
de pelo para

pero en forma de
brazos,,, ({) y...tiene
esa F, como un puiio...

Adic.4: Esto (D sup)
me hace acordar a un
A, pero no sé
cual...como si fueran
los bigotes de un
mapache, pero no sé
bien (¢) porque son
finitos

Adic 5: Y esto ¢ viste
que en algunos
restaurantes te dan un
aparatito que tiene esa
F. Y cuando esta lista la
mesa vibra y tira
lucecitas (¢) como en
Kansas, aca no

D1 +D2

Que se miran entre
ellas, en una posicion,
medio...Acé si me
parecen chicas. Es
mas...hasta de mi edad,
te diria... Y los brazos,
hasta me suenan (ahora)

Dd

Ma+

F+-

Fm+

M-+

Ad

Obj

Ad

Resp. de par Sobreel

(Cont. Atenuada)
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VIl

139’

50”

1 8”

106”

8”

12

13

14

15

arriba, no para
abajo

Dos lagartijas...la
boca parece mas
bien de loro, no de
lagartija...

Es como si detras
de estas manchas,
hay como una
nariz de una vaca,
que se mete ahi
atras. ..

Y arriba como
unos cuernos de
un animal...

patitas de perro, me
hacen acordar al perro
de mi abuela

D lat

Por la F, la cola, las
patitas...le falta una
ahora que veo...

(¢) claramente no
existen

(rie)

(¢) Son 2 respuestas

En todo, se claramente,
y luego va bajando la
intensidad del color.
Como si las manchas
fueran una barrera, y la
vaca no puede pasar...
(¢) manchas por los
colores

Cuernos de ciervo (D
sup) Por la F

DW

FK/CF

F+

F+

A,
manchas

Ad

Resp. de par
Resp. de defecto
Cont. Atenuada

Resp. de complejo
CC Sobreelab

“cuernos”
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16

17

18

Dos escorpiones

Dos pajaritos...

Que ahora a su vez
son leones

Dos cangrejos

Son todas distintas
respuestas(¢,)
Escorpiones: D azul lat.
Después pensé en
cangrejos y después
(rie) “confirmé” que
eran escorpiones (¢) Por
la cola y las patas(¢)
tenazas como la de las
langostas

D am.

Por las patitas, y
parecen volando para
arriba, y el amarillo
influyo

(¢) Es otra resp. pero en
el mismo lugar

Ahora si mas en cuenta
el amarillo. (¢) Boca,
cuerpo,las patas no se
ven bien. Parece en
movimiento raro
(gesto)

D pardo lat
Por el cuerpo,la Fy las
patas

FM+,FC+

FC+,
FM+

F+

Resp. de Par

Resp. de par
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103~

19

Y esos escorpiones

F+

At.

[lusion de semejanza
Simetria

es como que Acent. Linea media
tienen una tenaza | (¢) en la mayor parte de Estereotipia at.
muy grande... las laminas
Y en todas, me Acda? D sup gris
hace acordarala |Por lo simétrico, como Dd FC+ Com
columna vertebral |un palo, columnay Resp. oral’
vértebras
Adic. 6: nueces (Dd en Ddr F+ At-
D am) Por el color y la Bio Alorref.

F, que son irregulares

Adic. 7: Dd en am +
verde inf.

Me hace acordar al
aparato reproductor
femenino (¢) como en
los dibujitos de los
libros de Biologia (¢)
Porla F

Seleccion de laminas:

+) X, X, 1V, 1 1, VI (en esta dudo mucho) - Por los colores, por lo que me hacian acordar. ..y algunas me caian simpaticas
Mas la I1: por los colores, la figura, mas fina, elegante... Si tuviera que hacer un cuadro, elegiria ésta

-) VI, VI, V, | 2 Por lo que me hacian acordar, por lo que “decian”... medias aburridas. Esta (I) medio tenebrosa

Menos la VI: No sé....ésta no me gusta...
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Asociacion:Lo de los pulmones, lo relaciono con mi asma y con las sensaciones de ahogo
Lo esperable:LVI P Si, pero sin esto (saca D sup y parte inf, queda un Ddr) Se suelen poner las vacas asi, pero no...me hace acordar a un
tigre, de felino (¢) suave
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LOCALIZACIONES

DETERMINANTES

CONTENIDOS

Hoja de computos y psicograma

e[| v v || x ESA
TR| 8 15] 8] 10] 4] of 14] 13| 18] 8| 45| 62
11| 21] 25|14 25 20| 45| 28 50|146 14 548
T %
wl 1 1 1 1] 1 1 6
w W 6 =
WS
D) 3 1 1 1] 1] 5] 12
D sSD 12
DS|
Dd 1 1
Dd|  SDd 1| 5
Dds|
s §
sc
19] __100]
M| 1 1 1 3
w1 2 g
—m
Tk
K]
FK 1] 1 1 3
Fs 1 1] 1 1| 3] 7]
F-
F 1 7 9
Fx 1 1
Fc 1 1
—-— C
— ¢ 1 1 2
FCi 1 2 3
CF| 1 1
C
[ 25
F Pl 1] 1| af 4 2] 1] 1] 1|25 7| 245
c| 1 1|azs[25] 2025 1jozs{25] 7| 2075
H 1 1 1 3
© Hd 05 05
w A 1 1 1]o05 1| 1| 4|95
f"—' Ad 05 1 2 35 8
= Al 2 | 3
Sex
Sg
- Com)|
=
14 Fg
o Expl
Misc
Ohj 1 1 2
Manchas| 1 1
Ves!| 1| 1 2
Veg 1 1
¥
o 6
z
24
Plos, | | |4 Jos| [ [ 4] 3
oL [ [ T [ T 1 [ 1 ]
sa| | [ 1 [ [ [ [ [ 11 |
Mo | | [ 2 | [ | |4 2 |
momt] | [ ] [ | [ [ [ 1] | 1]
adc[ A T T2 [ [ T ¢

Nombre: Pedro
Edad: 16
R 19 ER MIC 3725
Adic: 6 FMvm e+ Ok 376
Nro. Determ - 25 BN Prop C 2%
Nro. Cont: 24 - H+AHd+Ad 12| 4
TP: 28 - A% 54%
TRG: 9" -- %Vt 5%
TRC: 12° - % Peit: 0%
ADp- W D Dd % Amoit - 25 %
%Sn: 0%
WM 6/3 - P% 16 %
F%: 36 % - 0% 0%
F% ext: 98 - IR:4
F+%: 86 % - DM:32%
F+% ext: 83 -t 1C:5%
MaMp: 310 * Fommula ntralensiva y dilatada
** Foamula exiratensiva y dilatada
*** Fommula exiratensiva
FENOMINOS ESPECIALES
Gesticulacion |
Critica de obj |
cCcm v

Contam. Atenuada Il M MII
Comparacidn lll, V

Mor VIV
Accion padecida IV
Dmmnutivo
ESSMIV
Proyeccion de color IV
Aomef Vv
Resp de complejoV, W, IX
Resp. Deparll
Acent. Del centro v
Lien Il
ADICIONAI FS

1 DdrS F* Mase Observacioses
1 We M-+ H Cont. Alen
v D F+ Ad

A" ] D F+ Ad

D Fm+ O

v D M-+ HAd Cont. Alen
20

15

10

5

MMM m k K FK F k ¢ € FCCF C

L LI T [ T[]

ET o

S |




Dibujo

Pedro - 14 afios
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ELIZABETH
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Primer Rorschach

T|P RESPUESTA INTERROGATORIO LOCALIZ. | DETERMIN. CONTENIDO EF(*:'I:EUE OBSERVACIONES
P | A P A P A|P|A
7’ (No toma la lamina).
25” 1) Veo un murciélago. ¢? Una sola, veo un murciélago W FC'g+, A
“;Tengo que ver varias tipo vampiro. ¢? En toda la figura. FM+ P) W 1An
cosas?” ¢? Porque tiene esa forma y por el Involucracién
Como si fuera un color negro, medio gris... es como Cont. sin.: “vampiro, ataque”
vampiro... que esta asi (gesto), como para el Reaccién acromatica
ataque. ¢? Antes. ¢? No. Gesticulacién
Descripcion: cabeza, cuerpo, alas y
cola.
Ad. 1) Ahora veo como una cara Dd F+ Més (Cont. sin.: “para asustar”,
! fea, como un méscara para rS c “Halloween”)
asustar, tipo Halloween. ;/? Aca (Valoracion: “fea”)

(sefiala). ¢? Los ojos, la nariz, la
boca asi para abajo (sefiala).

12”
55”
2) Aca yo veo un corazon, | ¢;? La formay el color. ¢? No. D FC+ At
en la figura roja (sefiala).

3) Y en la figura blanca ¢? Acd (sefiala). ¢? La forma. S F+ Pique
como esa forma de las
cartas... pique.

4) Pueden ser dos ¢? Entodo lo gris. ¢? Las D FM+, Ai R de par
elefantesasi juntos trompas y el color gris. FCg+ Lien: “juntos”
(gesto), como juntando Descripcion: cabeza, trompas, el Gesticulacién
las trompas. cuerpo hasta acé (sefiala en el

propio).
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5) Y dos pies arriba, ¢? Como si estuvieran asi (gesto). D Ma+ Hd R de par
enfrentdndose... perono | ;? La forma. “pies”
tendria sentido (sefiala). Descripcion: punta y talon.
Fci+ Ai
Ad. 2) Dos 0s0s. ¢? También en lo (R de par)
gris. ¢? Las orejas, el 0jo. ;Ojo?
Esta mancha aca, mas oscuro y aca
mas claro, como el reflejo (sefiala).
Descripcion: Cabeza, orejas, 0jo,
parte del torso.
Ad. 3) Elefantes, que se estan FM+ A (Lien)
uniendo. ¢? Tienen trompas (Dim)
chiquititas, no es un elefante (“no es normal”)
normal... podria ser un bebé... ;Se (“bebé™)
estan uniendo? Como con las (Gesticulacion)
cabezas asi (gesto).
|57
507 6) Aca veo dos personas | ¢? Estay esta (sefiala). ¢? No... Ddr Ma+// FCsimb+, | HQ, At R de par
enfrentadas y como en realidad parecen dos mujeres, Csimb |F+ Abs Obj “enfrentadas”

unidas por algo muy
fuerte (sefiala).

por la cara afinadita, los pechos...
las figuras afinadas. ¢Enfrentadas?
Que se estan mirando y estan
agarrando algo las dos juntas.

¢? De entrada. ¢Unidas por algo?
Amor, el color rojo simboliza el
amor... ¢? Ahora que miro son
como corazonesque se unen. ¢? La
formay el color. ;Algo? Algo... no
sé... puede ser la cunade un bebé.
¢? Ahora. ¢? La forma. ;CC? Para
mi smboliza el amor que siento por
Juan.

Descripcion: cabeza, torso, brazos,
piernas y pies.

Lien: “unidas”
Dim

M alternativo
CcC
Autorreferencia

R simbolica: “rojo simboliza

amor”
— Concretizacion

(Lien: “corazones que se

unen”
“cuna de bebé”)
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v |77
237 “Uy qué fea esta imagen” | ¢? Todo. ¢H o A? Animal. ¢? Que W F+ (A) Shock al gris
7) No sé, parece un es feo. ¢ ? La forma. ;? No. Reaccion acromatica
monstruo, algo raro. Descripcion: cabeza, cuerpo, patas y Valoracion: “feo”
“;Latengo que ver asi si | cola. W 1An
o si o puedo girar?” Cont. sin.: “monstruo”
“No, no veo otra cosa...” Raro - Involucracion
\Y 107 (Se rie)
40” 8) Parece dos patas de ¢? Acé (sefiala). ¢? La forma, acala | Ddr F+ Com R de par
cordero. carne y esta la pata (sefiala). ¢? No.
9) Dos toros enfrentados | ¢? Este y este (sefiala). Ddr FM+ A R de par
0 ¢Enfrentados? Que estan luchando. “enfrentados, luchando”
¢? Antes. ¢? La forma. ¢? No. Rdeo
Descripcion: pata, cuerpo, cuerno.
R de par
10) Dos unicornios. ¢? En el mismo lugar que los toros. | Ddr F-+ (A) Autorreferencia
¢? La forma, este seria en cuerno “cuerno”
(sefiala). Me gustan los unicornios.
VI | 157
45” 11) Como si le hubieran ¢? Entodo. ¢? Alfombra. W Fcc+ Ad- P W 1An
sacado la piel aun animal | A? Tigre. ¢? Antes. ¢? La forma... Obj Rdeo
para hacer un tapado o y que tiene tipo cambios de tono Accion padecida
una alfombra. que hace parecer piel de tigre. ¢?
Suave.
Descripcion: cola, cabeza, patas
delanteras y patas traseras.
VIl |67 12) Parecen dos ¢? Todo. ¢? Laformade lacaray
45” angelitossosteniendo un | los vestiditos. ¢ Vestidito? Ahora. w Ma-+, (H?), P) W sec. comb. sim.
cartelito de San Valentin, |;? La forma triangular. ;Colita? Fm+, R de par
enfrentados sosteniendo | Como que el viento la levanta F+ Obj Dim

algo entre los dos, tienen
como cara de nena, con
tipo colita tirada para
arriba.

desde abajo. ;Cartel? No sé,
porque no tiene forma de cartel,
pero... Descripcidn: boca,
nariz, ojos, flequillito.

F+

Vest

Sobreelaboracion:
“San Valentin”
Critica de objeto
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VIII | 107
70” Shock color
13) Dos animales que se | (Una o dos respuestas? Una. ¢? En | W FM-+/ A, W sec. comb. suc.
estan trepando a algo, a todo. (? La forma. ¢? Se quieren CarbF/ Tierra, R de par
algun lugar. Mezcla de salvar y no caer ahi donde C Fue Cont. at.: “oso-rata”
0s0 Yy rata, no sé. Por los | estaba el fuego. ;Fuego? El color CC: “simboliza”
colores puede llegar a naranja de aca (sefiala). ¢ Tierra? Fabulacion: “se quieren
simbolizar que hay fuego y| El color. ¢? Como capas de la salvar”
aca lo verde como que tierra, esta mas interna y esta Transparencia
hay tierra (sefiala). la superficie (sefiala). ;? Antes. (Lien: “unién”
Y ahora veo como una union entre
el fuego y la tierra.
Descripcion: cabeza, patas y cola.
14) La estructura del ¢? Esto (sefiala). ¢? La figura mirada | Ddr F-+ At Critica de sujeto
medio en si parece el en su conjunto... no puedo detallar Acentuacion del centro
térax de una persona y bien. ¢? La forma como de
lo del medio la pulmones, aca abajo rifiones, ovarios
columna vertebral (sefiala).| pero no sé bien donde... (sefiala)
IX |15”
727 15) Veo como la parte de | ;? Esta parte (sefiala). ¢Esqueleto? | DdrS F-+// At, O- F.F.F.
un esqueleto... la parte del | La forma, aca como la cadera K Alma cC
medio con colores mas (sefiala) ¢? No. ;Alma? El Concretizacion: “alma”
suaves tirando a blanco dibujo, que tiene colores méas R de posicion
como si ahi estuviera el suaves, y la ubicacion como en el Critica de sujeto
alma. pecho (sefiala en su cuerpo).
“Y qué mas... no veo
mucho”.
16) Las manchas verdes | ¢Enfrentados? Uno enfrente del D F+ A R de par
tipo como dos otro. ¢? La forma. ¢? No. Mancha

rinocerontes enfrentados.

Descripcion: cabeza, cuerpo, patas.
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X 16”

75” 17) Como si fuese un ¢? Aca (sefiala). ¢? La forma, la DdrS F-+ At O- F.F.F.
cuerpo pero le falta o aca | figura del cuerpo humano. ¢? No. R de defecto: “falta la
no se ve la columna, se ve columna”
el cuello y el huesito
dulce. Dim

D F+ A
18) Los amarillitos ¢? La forma. ¢? No. Dim
caballitos de mar (sefiala).
D FM+ A
19) Los verdes de arriba | ¢? La forma, con la manito asi
conejitos. (gesto). ¢? Antes. ¢? No.
Examen de limites:
B) Prueba complementaria de seleccién de laminas:
Laminas que le gustaron: 11, VIII, IXy X: “Porque me parece que son como las que expresan mas vida, cosas positivas, buena energia...”

Laminas que no le gustaron: 1,111, 1V, V, VIl y VII.
“Esta es una mancha... no le encuentro mucho sentido (V1); los murciélagos son feos... les tengo miedo (I); no me gusta la forma de las personas (I11); esta es un monstruo feo (1V); esta me
da idea de conflicto, de enfrentamiento (V).”

Lamina que mas le gusto:
X: “Porque tiene mas color, es la que mas me llama la atencion, los diferentes colores y diferentes animalitos...”

Lamina gue menos le qusto:
VII: “No me gusta la cara...”

C1) Relacion con circunstancia personal:

I11: R6 “Por lo que dije de mi relacion con Juan”.
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LOCALIZACIONES

DETERMINANTES

CONTENIDSS

Hoja de computos y psicograma
il a4 4 1 4 4 4 4 A4 H % Nombre: ERzabeth
Edad: 24 afios
SUMAT
Ney 1| m VvV Vi X | X = | -
TR] 7| 12 5 7| 10| 15| 6| 10| 15| 16| 45' 58 R: 19 w M/C: 3/4.5 Ext. Dilat.
TT] 25| 55| 50| 23| 40| 45| 45] 70| 72| 75| 500 Adic.: 3 Vm f cHCHGHe 6/4 InL
Nro. Determ.: 27 wa Prop.C: 37% Exi.
T % Nro. Cont.: 24 H+AfHd+Ad: 11715
W 1 1 1] 11 1 5 TP 26" A%: 40%E
w SW 5| 26% TRG.: g* % Vit.. 69%E
WS TRC: 12" % Pert.. &%E
D 3 1| 2| 8 App.: W gD DDS {sc1im} % Amort.: 23%.)
D sD 6| 32% % 5in.:  11%E
D5 WiM: 5/3 P%: 16%
Dd 1 3 1 5 F3%: 3ITRE 0%: 11%E
Dd SDd 7| 37™% % ext.: 8T%E IR: 24
Dds| 1] 1] 2 Fa%: 65%-1 DM.: 32%T
s SI 1 1| 5% F% ext.: 1% 1.C.: 16%T
| 1| 1 2| 11% Ma/Mp: 3/0
| 19 | 100%
M 1 1 1 3
ml 1] 1 1 1 1 5 FENOMENOS ESPECIALES
m 1 1 Acc. Padecida: V1 Rta. de par: 211- 1l - 3V
ki Acentuacion del centro: Vil VIL- VIl - X
K| 1 1 Autorreferencia: ll - ¥ Rta. de posicion: X
FK] CC -Vl - X Rta. "o™: V-V
F+ 1 1 1 1 1] 5 Concretizacion: D{ Rta. simbélica: Il
F 10 Cont AL.: VIl Shock al gris: IV
FH 1 i 1 1 Contenido Siniestro: 1 - W Sobreelaboracién: Vil
F 1 1 Critica de Obj- VIl Transparencia: VIl
| 1 1 Critica de Suj.: VIl - IX Valoracién: W
] Diminutivo: IIl- VIl - 2X
ol 1 1 2 Fabulacién: vill
F(J 1 1 FFF:D-X
CH 1 1] Gesticulacién: 1- 11
C] 1 1 2 Involucracion: I - ¥
27| Lien:11- 1 {Cont. Sin.: Ad.1}
Mancha: IX {Dim: Ad3)
g P | 2] s 1] 1] 3] 1] 3[25] 2 3] =5 Mov. Altern.: I {Gesticulacion: Ad. 3}
™ ¢ 2] 5 1] 1Jz2s] 125 1]125[225] 15,25 Raro: IV {Lien: Ad.3 - Rta.6 - Rta.13}
Reacc. Acrém.: 1- IV {Ria. De Par: Ad 2}
H 1 1 2 Ria. de defecto: X {valoracién: Ad. 1}
@ Hd 1 1
3 Al 1 1 1 2 1 1 2l 9 165
'g Ad 05 0,5 ADICIONAI FS
Al 1 1/ 1 1| 4 Lam Loc Det Comt Frec Obaervacionen
Sex| 1 Ad1 DdrS F+ Masc. Canl. Snsesiro- Valorackn
58
= Com 1 1 n Ad2 D Fat+ AN Rh. dePar
= Irg 1 1| 2
* {Expl I Ad3 D T A Lien- Dim. - Gesticulacion
|Mésc
Herald. 1 1
Vest.
Abst. 1 1
Obj. 05 1 15
= |Nat. 2
O |Tiesra 1 1|55
g Alma 1 1
15|
24 F+
Fs
Plos| | 1] | | sJos|] | | | Ell P
ol [ [ [ [ | [ [ af 4 2 " P
F+
s T T T T T T 1 T 4 -
[
Y Y =
5 M+ [
1 I Y | = =
Ma+ [FM+ F+
adid 1] 2| | [ [ | | | 3] Ma+ |Fivi+ F+ [Foiv FC+ | FC+ c
Ma+ |FM+ | Fm+ K F+ [Foct FC+| FC+ | CF2 | €
R 2 [o (o [0 [3 MM m k KFKF FKocCHKECGC
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Segundo Rorschach

Ne | T RESPUESTA INTERROGATORIQO |LOCALIZ. | DETERMIN. CONTENIDO EFé'IE:UE OBSERVACIONES
L P | A P A P A Pl A
| 10” (No toma la lamina).
105~ 1) No sé por qué pero 1)¢? Todo. ¢? Me gustan. ¢? EI | Wi FC'g+, A W 2 bil.
me parecio la figura gris. ¢? El ojito més claro (sefiala) Fci+ Autorreferencia
de elefantes, porque ¢? No, estd unido con el otro Lien: “unido”
no sé como marcarte elefante. Critica de sujeto
bien todo. Descripcion: patas, trompa, orejas
2) También cara, como 2) Los ojos como recortados y la | Ddr F+ Maésc “Halloween”
calabaza para boca (sefiala). ¢? No. S
Halloween.
Gesticulacion
3) Arriba gallos 3) La forma. ¢? No. Ddr FM+ A Lien: “agarrados”
agarrados de las patas Descripcion: cabeza, pico, patas,
(gesto). cola. Involucracién
¢Puedo dar vuelta? (Gira). | Ad.1) Murciélago. ;? Todo. ¢? La W FC g+ A (P) |(W1An)
No veo nada maés. figura, son feos, horribles. ¢? El (valoracion: “feos”)
color gris oscuro. (Reaccion acromatica:
“horribles, gris oscuro™)
I 5” 4) Veo dos 0sos con una | 4) ¢? En esta parte (sefiala). ¢? D FCg+, Ai R de par
90” trompa larga que se La forma, cabeza, orejas, cuerpo Fci+, Lien
juntan arriba. no entero y el color gris, acé el FM+
0jO COmMO un punto mas claro y acd
mas oscuro. ¢? Estan juntando la
trompa.
5) Los rojos pies 5) ¢? Acé (sefiala). ;? La forma. |D Ma+, Hd, Gesticulacién
enfrentados. ¢? La forma, como pies de FC+ Vest “pies”
futbolista con medias rojas, asi
(gesto).
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6) Un corazon aca abajo | 6) ¢? La formay el color. D FC+ At
(sefiala).
7) Pique (sefiala). 7) ¢? La forma. S F+ Pique
8) Piernas de una mujer 8) ¢? Las piernas, pies, aca como | W Ma+/ HdQ, W 1An
que terminé de parir, la vagina y estas como manchas CF+- Sex, Sobreelaboracion: “mujer que
sangre, COmMo que nacio de sangre (sefiala), como una Mancha- parid, vagina, bebé naciendo”
un bebé... mujer que parié un bebé. Sg Autorreferencia
vengo con lo del bebé ¢Sangre? El color. Mancha
naciendo...
" |16 9) Como dos personas, 9) ¢? Acé (sefiala). ¢ Sexo? Ddr Ma-+, HP-Ad, | Arte- Shock 111
105” mezcla de personas y Mujeres, por los pechos... F+// Obj, {HQ- R de par
animales, como con pico, | sostienen la canasta de las Csimb |FCsimb | Unién Ad, “enfrentadas”
no con cara normal... | manijas. ;? Raro, con ese coso + Obj, “no normal”
comparten como si fuera ur| que sobresale ahi en la At} Cont. at.
canasta o algo donde rodilla, no sé... ¢ Animales? Lien: “unidas”
llevan dos bebés. Estan Como cabeza de algo tipo “bebés”
unidas por algo fuerte, Bambi.. ;Canasta? La forma. R de posicién
esto rojo sefiala como ¢Unién? Como amor, porque esta cC
una unién (sefiala). en el medio y es rojo. (CC? R simbdlica: “puede
Porgue es como un dibujo, medio significar amor, unién de sus
abstracto y esto como que son dos corazones”
cosas unidas, como corazones, Raro
que pueden significar el ESSM: “ese coso”
amor, la unién. ;Corazones? (desvitalizacion: “dibujo
¢? Laformay el color. abstracto”)
— Concretizacion
10) | Visto asi, bicho, 10) | la forma, tipo mosca, D F-+ (A)

mezcla entre monstruo y
bicho.

cabeza, patas y brazos.

Cont. sin.: “mezcla
monstruo-bicho”
Cont. at
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v |7 11) Monstruo. 11) ¢? Todo. ¢H 0 A? Animal. ;? |W FC'+ (A) Shock al gris
507 “Esta es la que menos La forma. ¢? El color... Es Reaccion acromatica
me gusta”. horrible. Valoracion: “horrible”
Descripcion: cabeza, cuerpo, W 1An
patas y cola. Cont. sin.: “monstruo”
Vv 127 (Se rie)
60” 12) Dos toros 12) ¢? Todo. ¢? La forma, W FM+ A W 2 bil.
enfrentados peleando. los cuernos llamativos (sefiala). ¢? R de par
No. “enfrentados, peleando,
Descripcion: cabeza, cuernos, cuernos”
cuerpo, patas.
13) Mariposa, media 13) ¢? Todo. ¢? La forma. ;? No. | W F+ A P W 1An
rara, por las alas... pero Descripcion: antenas, alas. Raro
podria ser.
vl |37 14) Alfombra de animal. | 14) ;? En todo. (A? Vaca. ¢? W Fcc+ Ad-Obj P W 1An
60” (Gira). “No veo mas Para mi es... ¢? La forma.
nada” ¢Tono parejo? No, los tonos
ayudan. ¢ Tacto? Suave.
Descripcion: patas.
VIl |12~ 15) Parecen dos 15) ¢? Todo. ¢? Son feitos, la W Ma+, (H?), P) W sec. comb. sim.
60” angelescon cara de cara como de abuela, la colita F+ Obj R de par
abuelas teniendo un del pelo como para arriba, la Dim
cartelito. manito atras . ;Cartel? La forma. Critica de objeto
VIII | 8” 16) Dos animales 16) ¢? Acé (sefiala). ¢? Osos. D FM+, A, P R de par
70” subiendo por los ¢? La forma. ¢Algo? Roca. ¢? F+- Roca Verbalizacién de relacion
costados, con una cola Porgue a algo tienen que estar
larga, como trepandose trepando.
a algo. Descripcion: cabeza, patas, cola.
17) La parte del centro el |17) (? La forma, acé los Ddr FCsim+ At Acentuacidn del centro:

térax de una persona con
la columna vertebral
(sefala).

pulmones, podria ser por el
color puro, tipo aire...
Descripcion: costillas

“columna”
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18) Esto aca abajo
cadera de persona
(sefiala).

19) Lo verde como dos
animales tipo
hipopdtamos enfrentados
los pies.

20) En lo naranja seres
extrafios, tipo
extraterrestres
confabulando algo, por
las manos asi (gesto).

21) Acé una lechuza
(sefiala).

18) ¢? La forma acé huesos
como que sobresalen, como
cuando alguien es muy flaco
(sefala). ¢,? Relieve, como que
los colores pintan una
profundidad, esto como que esta
mas atras o0 es mas profundo
(sefiala).

19) ¢? La forma ¢? No.

Descripcion: cabeza, cuerpo,
patas.

20) ¢? La forma, las manos.

21) ¢? La forma, los ojitos mas
0SCUros.

FK+

FM+

Ma-+-

Fci+

Hd

(H)

Shock al color

R de par

9

Fabulacion: “confabulando
Gesticulacion

Dim
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“Esta es la que mas
me gusta, €S COmo un
arco iris, con muchos
colores”.

22) Dos caballitos de
mar (sefiala).

23) Dos congjos (sefiala).

24) Cangrejos (sefiala).

25) Otros caballitos de
mar alargados (sefiala).

26) Dos ponies (sefiala).

27) Dos ratas (sefiala).

28) Dos caballitos de
mar (sefiala).

29) | Una cara.

22) ¢? La forma.

23) ¢? Orejitas, patitas...

24) ¢? Patas.

25) ¢? Forma.

26) ¢? No... mejor como gallos,
unidos, las crestas... pero no tiene
mucho sentido.

27) ¢? Laformay el color gris,
como sucio. ¢Sucio? Por los
tonos y como desparejo... ;Tacto?
Asqueroso.

28) ¢? La forma.

29)¢? Aca (sefiala). ¢? Cara de
hombre grande enojado. (? Ojos,
boca, bigote, barba. ;Enojado?
Por las cejas.

Ddr
S

F+

F+

F+

F+

F+

FCg+,
Fed+

F+

Ma+

Hd

P)

Shock al color

R de par

R de par
Dim

R de par

R cambiada
Lien

Critica de objeto

R de par
“sucio”

Perseveracion: “caballito de
mar” - R de par

E.Q.e.: “enojado”
F.F.F.
M Klein
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LOCALIZACIONES

DETERMINANTES

CONTENIDOS

Nombre: Elizabeth

Edad: 26
R 29 wa Mm/C 6la
Adic.: 1 FMirm f crC'eirk: 5|10
Nro. Determ.: 39 LW Prop. C: 48% T
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P%: II%E o%: MGE
% ext.: 96% T IR: 5E
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Ma/Mp: 6/0
EENOMENOS ESPEQIAL ES
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Autorreferencia ll Perseveracion |
ccl Raroll
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Cont_ AL 1l Respuesta cambiada |
Contenido siniestro 11 Respuesta de par X1
Critica de objeta 11 Rta. de posicion |
Critica de sujeta | Respuesta simbdlica |
Diminutivo Il Shock Il
EQe Il Shock al color 1
ESSM | shock al gris 1
Fabulacidn | Sobreelaboracion 1
F.FF. | Valoracion |
Gesticulacién Il Verb. de relacién |
Involucracion | W prim. Analifica W
LienV W sec.bil. Il
Mancha 1 W sec.comb.sim |
ADICIONAI FS
Lam Loc Det Cost Frec Observacioacs
1 Adl W FCoge A (P (Reacdon acomética)
(Valoracion)
(W1An)
.
15|
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P
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il i il A 1 4 A il i
ned 1| ||| v || x| x :"l"‘::
T.R| 10| 5 16| 7| 12| 3| 12| 8| 20| 8 44| 57
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k|
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29|
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“—c| 485 15 1| 20 1|15/ 25[ 35 of 3as
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s [ [ al o] [ T T T T 1 2]
mo[ 1] 3] af [ T T af of T 4 |
mom[ [ af af] T [ T T T T 1 2]
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Primer Rorschach

L RESPUESTA INTERROGATORIO LOCALIZ. DETERMIN. CONTENIDO FRECUENCIA Observaciones
P A P A P A P A Fendmenos
Especiales
1) Veo como tipo un |1)? W ? tomada desde arriba ? | W FC+ A, (P) Autorreferencia
I murciélago toda la sombra ? la F de las Sombra, Mor
alas ? en mi casa muertos asi Muerte
me trajo ese recuerdo ?
siluetas ? negro
2) Como un bicho, si |2) ; miré asi... la F D Fm+-, A Autorref. “bicho”
un bicho...qué se ...la silueta. También recordé Fc+- Involucracién
y0..veo aca antes de | un documental antes de ser Secuencia Identif.
que se haga mariposa oruga y se van Masc-fem
mariposa, tiene un transformando. Solo el
nombre ese A, una | contorno ? el releno pintado
oruga se dice? (D1) |el centro.
Sensac? No soy muy...
Adic? No
No sé qué tendria que
1 ver... Shock — Evidencia
3) una radiografia de |3) (D rojo sup) viunayson |DS F-+ Rx-At Gesticulacion — L.A.
pulmon asi, la parte de aca (se sefiala
el térax) Sombra (¢) de la
silueta..miré asi (S?) si ahi el
espacio, ahi irian los
huesos... solo el pulmon
(gesto)
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4) Aca una mariposa |4) (D rojo inf) alas, me ayudo FC+ A
el color
Asi () tiene
significado?
5) como una copa (S) |5) ¢ (S) no vi esta mancha F+ Obj Alorref.
negra (se refiereal D1) ¢ esun “Florero de los
florero del cementerio de cementerios”
forma anchayy.. “Sombra” (nombrado
pero no da sombra)
Adic ¢, no me detuve a ver la
mancha ésta, pero no (D1)
6) Puedo ver a dos 6) ¢, (D1) Silueta y las manos, M-+ H Siluetas varon — mujer
i personas agarrandose |esto (D4) no lo deduje Desvitalizacion
de las manos o 2 pechos, pero también como Desrealizacion
siluetas vardn, el sexo me confundid Objeto parcial
Idealizacion
7) vuelvo a ver 7) (D4) F+ A Comparacion

mariposa, aca, no sé
por qué

Adic. Otra mariposa (D2)
mas linda por el color y tiene
otra forma

| Adic : mofio. Formay
color...puede ser que se usan
(gesto en el cuello)

FC+

FC+

Orn

[lusion de semejanza
Perseveracion
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un ave, quizas no me
sale el nombre, veo
patitas, ves? (me
muestra) vista desde
arriba

(gesto) mariposa u otra ave.
Si la veo desde abajo me doy
cuenta si es mariposa u otra
ave (¢) F+-

No sé tendré que Shock al gris
v Ver. .. Proyeccién de
8) Me da la sensacion | 8) vagina (cabeza) trompas Ddr Fci-+ At-Sex sombras
de ovarios ,las (saliencias superiores) Ddr Ovarios. Involuc
trompas de Falopio, |Ovarios? No los visualizo (¢) Aparato reproductor
se dice, no? las formas, las mismas fem.
formas...no sé (Solo el Esbozo de
contorno?) no las sombras la simb por lo precario
silueta (¢) proyectada
Adic: sin contar ésto (D1) Wc F+ Vest
veo como dos botas (¢) (D E.F.S.S.M.
lateral) la formita, un taco
acé
9) mariposa fea pero |9) (W) (¢) alas cuerpito W FC'+ A Sin.Reacc.Acrom.
\Y fea en realidad por el Dim. disférico
color y la forma No puede representar
lo disférico
10) también tipo de | 10) La silueta de arriba w F+- A Perseveracion

Mariposa fea
Silueta

C. de Sujeto. Dim
Gesticulacién
Alt amnésica
Involucracién
L.A.

De arriba
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11) Todas tienen un | 11) (¢) por la F se me vienea |Wc Fk-+ Rx-At [lusion de semejanza
Vi parecido, como la la mente el dibujo pero no vi Mancha
anterior, como lade |radiografia para ver Aparato Reprod. Fem
las trompas de exactamente como es (¢) una EFSSM
Falopio, no sé qué mancha de dibujo (los
tendria que ver, 6rganos??) no, no, la mancha
nunca vi una Sin contar esto (D sup) esta
radiografia, no sé parte (D1) Wc
VIl 12) yo veo como dos | 12) () confuso... perro... D Fci-+ Ad-Hd L.A. EQE
caras aca (D1/2) si, |pero expresion del ojo como “Confuso” “ojos”
como las caras de un | persona (¢) hocico dientes Resp. de Complejo
animal (Fci) oral
13) y acé sigo viendo | 13) Cuerpo y sus alas, veo Ddr Fc A

como mariposas (D3)
obviamente feas (Ddr
en D3)

todo lo mismo. Feas? Por el
color oscuro (¢) (Fc)
sensacion? no suelo tocar, lo
mas cerca las vaquitas de San
Antonio

Problemas con los olores (¢)
me da asco el olor de los A,
los perros los mudé afuera el
mismo, el mismo pelo, mi
mama me dijo que era muy
asquerosa

Perseveracion.
Valoracion
Autorreferencia
Reaccién acromatica
jasquerosa !
Feas.Autorreferencia
Contacto A —pulsional
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VIl 14) Ah... sigo 14) trompas (D1) las siluetas, |Ddr F-+ At-Sex Perseveracion
viendo lo mismo, el | porque el color no (¢) las
reproductor femenino | trompas (Ddr)
pero con color
15) y aca como dos |15) (D1) Como unosoen4 D F+ A Rta. de N° - Neg. de
animales patas (¢) no esta parado, esta FM Pensam. Concreto
asi — (gira) no tengo mucho
que ver....
_ _ 16) (D turquesa) cuerpecito y D Fc+, A Pe_rsev. — Autorref.
16) mariposa. Mi sus alitas de diferentes FC+ Dim
mama dibujaba formas, no todas las mismas
mariposas formas () mas oscuras (FC)
17) Yo sigo viendo el | 17) no es la silueta precisa es | Ddr F- At-Sex “El reproductor
reproductor femenino | como la mancha de lo que Mancha femenino”
de distinta manera, quiero(D rosas+Vd) los Perseveracion
IX no? colores no los tuve en cuenta Mancha
(¢) la silueta de todo el Desconocido
conjunto (¢) 6rganos, la Gesticulacién
mancha (gesto) desde arriba Simb. Del color (no
el centro no lo veo (¢) la tan neurdtico)
mancha de lo que veo desde arriba
Resp. de defecto
18) vuelvo a ver una |18) (¢) (azul central) mas que |D FM+ A Gestic. Perserv.
X mariposa y.... nada las alas abiertas (gesto)
19) esto como un 19) (Vd inf) (gesto) (¢) las D F-+ A Gestic. Persev. Dim
murciélago las alas | alas més largas hacia arriba
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20) y aca dos
animales (D18)

21) todo dentro de un
reproductor femenino

las alas (\Vd oscuro) cuerpito
(\Vvd claro) y la otra ala (Vd
0scuro)

20) (¢) como 2 ratas feas,
raro, no es agradable

21)(¢)alrevés (|) laF, la
silueta de lo que vendria a ser
Dos dentro y dos ratas
queriendo entrar (¢, ) se me
ocurri6 asi

F+

FM-

At-
Sex, A

“Ratas feas”
Desagradable

“El reproductor fem.”
Perseveracion
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HOJA DE COMPUTOS Y PSICOGRAMA Nombre ANA
Edad: 32afios
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Segundo Rorschach

RESPUESTA INTERROGATORIO LOCALIZ. | DETERMIN. CONTENIDO FRECUENCIA Oservaciones
P | A P P A P A Fen. Especiales
1) Este como lavez |1) (¢) desde arriba como W FM+, A (P) Gesticulac. “Silueta”
I pasada para mi forma |abriendo las ...(gesto)? Por la silueta s FC+ Autorreferencia.
de murciélago y no le | por lo negro W (qué?) las alas Mor
encuentro (D lat) y el centro (D1)
(1—|gira varias (FM desde antes) porque he
veces la [dmina) visto un murciélago en mi
casa muerto, en un pino y habia ..
Adic? No
I 2) Como una 2) (Pos a) (¢) (sefiala D rojo inferior) | D F+ A Contorno
mariposa También por las alas, siluetas (¢) el Siluetas
contorno no el fondo
3) (¢) S (¢) forma de acé grande y finita
3) y veo una copa aca abajo copita (¢) cop.. S F+ Obj Dim
4) (¢) piernita y botita (¢) como de la
sombra sale una pierna (sombra?) no
4) y esto como dos |(D1?) me lo imaginé, de una persona. | D F+, Fc+ PIES, Par. Resp cambiada
pies, serian botas (me | Adic? : no Hd Dim. Sombra. Pies
muestra el D rojo sup
pero con la Lam. |)
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(me muestra D inf)

las cabras raras.

5) Veo 2 personas 5) Dos mujeres (D1) silueta como los |D Ma+, H, P Silueta. Perseveracion
11 agarrando algo y la | pechos asocié a mujer algo de una F+- copa
mariposa en el medio | mano las dos(;) como una copa
(a- d ) Dos mujeres
pueden ser, por la
silueta no?
6)Mariposa 6) (¢) aparte (D2) la forma de las alas |D F+ A (P) Perseveracion
y
Adic: también un mofio Formita,
centro y extremo del mofio F+ Oorn (M.L.M.)
7)también como dos | 7) (?) Botas (Ddr en D lat) ésto Ddr FC'+ Vest Par
v botas también por la forma, botas grandes,
negras. (material?) de cuero negro(¢)
de hombre.
8) y como algo feo en |8) (¢) esto gusano (D1 a lo largo) D FC +-, A Siniestro
el medio como un (feo?) el color ayuda (parejo?) no Fc+-
gusano
9) una mariposa, 9) (¢) todo lo que es la sombra (¢) W FCsimb+ A P Siniestro
\Y negra, fea imagino alas fea? Por el color el
negro me encanta
Pero en un animal como que...(Alas?)
como antenas...pero no sé.
10) (¢) dos piernitas de A que no
tienen que ver con la mariposa, me
10) Y esto, piecitos. |recuerda no sé donde lovicomode |D F+- Ad Perseveracion PIES

Autorreferencia. Dim
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11) Es un gusano 11) (¢) V (en el D sup) esto no (saca |D F+- A Alt. Amnesica.
antes de ser mariposa |el D1) Aumentativo
VI Siniestro
12) También un pez |12) (¢) pez bigotudo que no recuerdo
con bigote feo. el nombre
(= localizacion, D sup)
Esto (D1)no le encontré sentido( toca EFSSF
el D1)
13) la copa de un 13) (¢) copa hasta acd (en S antesde |S F+- Veg Giro Instantaneo
VIl arbol y un tronquito | la “mesa”) (;) como hay arboles con
copa redonda
14) y una mariposa | 14) (¢) (Ddr en D3) como el cuerpito | Ddr F+- A Dim.
de la mariposa aca.
EFSSM
A esta parte no le encontré
15) como un 15) (¢) como los ojos y el D Fci+ A “chancho”
animal(D1/2) la cara |hocico(ojos?) (Fci) como de un
de un animal chancho o algo asi
16) (me muestra 16) (¢) el oso caminando (D1) (¢) D FM+ A Rta. de uno
VI habiendo girado la (antes) cuerpo y cuatro patas.
lamina) Un oso
17) dos mariposas y | 17) Mariposa grande la de abajo
una mariposa mas (FC), la del medio la F no el color y la | Ddr FC+-, A AA Perseveracion
grande. Como si F+-, “escala”
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largas

Adic: aca chiquita (D10) mariposa

fuera una escala de mas chica (sup) como que sale una de F-+ Descripcion de

grande mediano y la otra por eso como en escala Mov??

chico

(gira varias veces la

lamina)

Esta estd mas confusa | Adic? | no le encuentro una silueta o FRACASO
IX ... puedo no ver nada?| algo (gira en varias posiciones) la 12

?? o.....(como vos |vezsi le encontré . Shock al color

quieras)

Ponga como la ponga

no veo... veo la

mancha

18) veo mariposas.... | 18) (¢) (D azul central) por la Forma F-+
X

19) mariposas 19) (¢) (D 6) por la Forma F-+

20) como dos bichos |20) (¢) como una cucaracha, algo feo F+-

aca (me muestra el

D18)

21) (el otro bicho) 21) (en D inf Verde) bicho con alas F-+

(Dim)

Examen de limites:
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La que mas le gusto es la L I11 porque es la que mas la defini, como que la mas facil; Il la de la copa; X mariposas; VIII mariposas; VI arbol

La que menos: la | porque no me gusta el murciélago, porque convivi con ellos y los colores todos los que son negros; IV; IX por lo que no vi
ViyV
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Localizador

AA A, 25M[43 Za Touug
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ROPOMOPNwmBOOm

HOJA DE COMPUTOS Y PSICOGRAMA Nombre: Ana A.

mo«rbﬂmeHOrron-

no0oQa~BoapBOO0

Edad: 32a
NeLp i lonlu]iv]v]vi]vilvil]ix] X Jsumat d sumatc Administrador:
TR Fecha: 25/04/2013
TT TP
W |1 1 2 R R: 21 M/C: 1/0.5
w [ sw 2 Adic.: 2 FM+m/ic+C+K+k: 2/ 7
WS o] 2 N° det.: 27 Prop.C: 29
D 2l 2| 11 1] 2] 1] 1 4] 14 - N°cont.: 24 H+A/Hd+Ad: 18/ 2
D | SD 0 :\0' TP: A%: 75
DS o] 14 TRG: %Vit.: 84
Dd 1 1 1 3 — TRC: %Pert.: 0
Dd| SDd 0 4\3 App.: (W)D Dd>>>S> sC= 0% %Am.: 17
DdS o]l 3 ]° W/M: 2/ 1 %Sin.: 14
S S 1 1 2 10% F%: 76 P%: 21
SC 0 F%ext.: 100 0%: 0
21 101%) F%-+: 56 I.R: 5
Fo%-+ext.: 72 D.M: 24
M 1 1 Ma/Mp: 1/ 0O I.C: 0%
FM 1 1 2
m FENOMENOS ESPECIALES ADICIONALES
k
K,KF Gestic | LIl D F+ Orn.
FK Silueta 111,111
F+ 3l 1 4 Autorref. |,V
F- MOR | LX D F+ A
F-+ 1 3 4 Pies I,V
F+- 1 1l 2| 2| 1 1 8] 16 Dim ILILV, VII
Fc 1 1 1 3 Par Il,1IV
c,cF Alt Amn. VI
C,FCc',CH 1 2| 1 4 Resp Cambiada Il
FC 1 1 Sombra Il
CF Siniestro 11,V,VI
C Perseverac. 1111Vl
27 MLM 1l
Giro Instant. VII
F P 2] 4] 3] 3] 2] 2] 3} 4 4 27 EFSSF VI
2| 4)2.5)2.5]115) 1] 2} 1.25 19,5 EFSSM VII
Aumentativo VI
H 1 1 Resp de uno VIl
» |Hd 1 1 Fracaso IX
wia 1 2] 1| 21 1] 2| 2| 4 4 17) o Shock al Color IX
= |ad 1 1 ©
= |At 0
Sex 0
ﬁ Sang 0
g [Com 0 20
3 |Fue o] o
E Expl 0
& IMasc 0
A 1Obj 1] 1 2 XXX
% Vest 1 1 15 XXX
9( Veg 1 1 XXX
8 o] » XXX
E 0 XXX
o) 0 XXX
z 0 10 XXX
24 XXX
XXX
P 1 1.5 1 1 4,5 XXX
(O] 0 XXX
5 XXX
Sin. I 1] 1 [afay [ T 1 3] XXX XXX
XXAHYXXX XXX
MD Pafapapap [ | T2 | | 5] XXX XXAXXX XXX
XXIXXX XXAHYXXX XXHYXXX
moNl | [ L1 L1 1T L 11 0] M [FM [m [k [k [Fk [F [Fc |c [c [Fc |cF |[c
KF cF CF
adic.c. CT T T T T T T T 2504 FC
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Primer Rorschach

N° T RESPUESTA INTERROGATORIO LOC. DET. CONT. FREC. OBSERVACIONES
L P P A P A P
8” (Toma la lamina y la deja).
35” “;Asi como va saliendo?”
1) Un perro enojado. 1)¢? Todo. ¢? Las orejas, los 0jos, WS F+ Ad O+ W primaria analitica
los colmillos... los rasgos de la cara F.F.F.
de perro (me muestra y sefiala). ¢? Involucracién
El contorno, los ojos a esta altura y Sobreelaboracion
la simetria. E.Q.e. “enojado”
R de comp. oral “colmillos”
Mencion de simetria
2) Un murciélago con alas | 2) ¢? Todo. ¢? Las alas extendidas, |W FCg+ A P) W primaria analitica
abiertas como para el eje acé seria la columna (sefiala). Mor “muerto”
diseccionar. Estas manchas no sé qué serian... Accion padecida
(sefiala). Un murciélago muerto. ;? “diseccionar”
Por el color gris. Shock
Mancha
Ad.1) Dos personas mirando a los Mat+, HJS, (W sec. comb. simultanea)
costados, de perfil, extendiendo una Ma1+, H?, (Diminutivo)
espada, con sombreros y con ropa F+, Obj,
como de época y alguien en el F+ Vest
medio (sefiala).
¢? Todo. ¢Sexo? En un principio
habia visto dos mujeres, pero
podrian ser dos hombres y una
mujer en el medio. ;Sombreros? La
forma. ¢ Ropa? Que es como
acampanada. ¢Espada? La forma.
¢Mujer? Las manitos para arriba y la
silueta.
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499

257
3) Dos gemelos dandose la | 3) ¢? Todo. ¢? Las manos, la cabeza, Ma1+, HJ, P W sec. bilateral dup.sim.
mano (gesto) y chocandose | las rodillas, la cintura (sefiala). FC+/ Sg R de par
las rodillas, que pueden ¢Lastimados? El color como de CF#, Gesticulacién
estar lastimados, por los sangre... como chorreando. ¢? mF+ Mor “lastimados”
colores... que les subi6 la Antes. Lien
presién, por eso estan rojos. M alternativo
Doble “gemelos”
11 5”
40”
4) Dos mujeres con dos 4) ¢? Una respuesta. ¢? Todo. Mat+, H?, P W sec. comb. simultanea
bolsas de supermercadoy | ¢(Mujeres? Los rasgos de la cara, la F+, Obj, R de par
dos bebés flotando... y una | figura, como que estan balanceando Fmz, H, Diminutivo
mariposa en el medio. Las | las bolsas. ¢? Antes. ;? No. ;Bolsas? FC+ A (P) C.C.
mujeres con rasgos La forma. ;Bebés? El tamafio, la F+ Hilo (Lien)
africanos, flaquitas. carita y el cuerpo, no muy definido,
como con ropa de bebé (sefiala). ;?
Antes. ;Ropa? No es una vestimenta
clara... ¢Mariposa? Laformay el
color. (C.C.? No tiene mucho
sentido... el bebé de cada una de
ellas... con este hilo podrian estar
atados al techo (sefiala). ¢Hilo?
Ahora. ¢? Que es fino y largo.
Descripcion: Mujeres: cabeza,
brazos, piernas. Mariposa: Alas.
5) Como la cara de una 5) ¢? Solo lo negro. ¢? Los ojos, F-+ Ad Raro

mosca, media rara...

seria s6lo el craneo. ¢? La forma. ¢?
No. Aunque ahi puede la forma no
coincidir.

Desvitalizacién
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25”
759’

“;Se puede dar vuelta?”
(Gira)

6) Como un tapete de
animal muerto, asi en una
casa, medio raro... un cuero.

7) Un hombre con los pies
muy grandes, medio dibujo
animado.

6) ¢? Todo. ¢? De tigre. ¢? Antes. ¢?
Por el tamafio, la simetria, las
formas... ¢ Tono parejo? Igual.
Descripcion: cabeza, cola y patas
delanteras y traseras.

7) ¢? Todo. ¢? El tamafio, los pies
grandes como de He-Man, el malo
de los dibujos, como con una
capucha. ¢? Antes. ¢? La forma.
Descripcion: Cabeza, pies.

F+

F+

Ad-Obj

(HS)

Shock al gris
Involucracién

W primaria analitica
Mor “muerto”

Raro

Negacién de claroscuro
Mencién de simetria

W primaria analitica
Contenido siniestro “malo
—Perspectiva lineal

99
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\% 3” 8) Una mariposa, de alas 8) ¢? En todo. ¢? La forma, la w F+ A W primaria analitica
50” muy largas y caidas. simetria. ¢? No. Mencion de simetria
Descripcion: Cabeza con antenas, “alas caidas”
alas.
9) Puede ser un murciélago |9) ¢? Todo. ¢? La figura pareciday |W FC'+ A W primaria analitica
también. el color. ¢? No.
Descripcion: Cabeza, cuerpo, alas.
10) Dos lobos mirando, uno | 10) ;? Estos (sefiala) ¢? La boca D FMa+ Ad R de par
para cada lado. abierta (gesto) y las orejas (sefiala) Gesticulacién
¢? No. R de comp. oral
“boca abierta”
11) Dos pajaros, tipo 11) ¢? Acay aca (Sefala). El W F+ A W sec. bilateral
gaviota, con el pico contorno de la figura. ¢Pico cortado? R de par
cortado. Falta el maxilar inferior. R de defecto “pico cortado”
Descripcion: Ala, pico. —Negacion de FM
(Rie) “Espero que todos Autorreferencia
vean animales... si no
tengo problemitas” Ad.2) Con mucha imaginacién, un (“cara larga”)
hombre.
¢? Acdy acd. ;? Lanariz, el pelo, la F+ HdJ&
barba. ¢Barba? Porque para cara era
muy larga.
VI 17
30”
12) También el tapete de un | 12) ;? Todo. ;O? Tigre. ¢? Por el w F+ Ad-Obj W primaria analitica
gato o de un tigre tamafio, los bigotes, la forma de la R “0”
cabeza (sefiala). ¢? La simetria. Mencion de simetria
¢ Tono parejo? lgual. —Negacion de textura
13) Dos perros mirando uno | 13) ;? Acay aca (sefiala). ¢? Las Ddr FMp+ Ad R de par
para cada lado. orejas, el 0jo, el hocico... (sefiala). “uno para cada lado”
¢? No. M Klein
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VIl |8
45”
14) Dos mujeres de perfil, |14) ¢? Todo. ;? Laforma de lacara |W Mp-+ H? W secundaria bilateral
enfrentadas, la cara para un |y el peinado para arriba. ¢? No. R de par
lado y el tronco para el otro | ¢Colitas? La forma. ¢? No. ;? Seria Lien
(gesto), unidas por las una postura imposible. Gesticulacién
caderas... la cintura finitay | Descripcidn: Cabeza, manos, Diminutivo
colitas en el pelo para cintura.
arriba.
15) Continente con su 15)¢? Todo, este y este (sefiala). ¢? | W F+ Geo W secundaria bilateral
imagen especular del otro | A grandes rasgos América. ¢?
lado. Antes. ¢? La forma. Acé del Norte y
acé del Sur (sefiala). ¢? No.
VI | 18”
56” Shock al color
16) Dos animales 16) ¢? Estos (sefala). ¢? Tipo hiena...| D FMa+ A R de par
caminando, no es tigre... no tienen cola. ¢? La forma. ¢? No. R por la negativa
algln cuadripedo grande, | Descripcion: cabeza, cuerpo y patas. R de defecto
caminando los dos...
17) El créneo de un pajaro. | 17) ¢? Acé (sefiala). ¢? Vista de DS F+ At-Ad
arriba, como de gorrién. ¢? Ahora.
¢? Los ojos, el pico... ¢? No.
18) Dos pulmones. 18) ¢? Acé (sefiala). ¢? Laforma, la | D FC+ At R de par
simetria y el color. Mencién de simetria
IX 107
30”
19)] Una mosca con 19) ¢? Todo. ¢? Los ojos, las manos | W Mp-+ (A-Hd) W primaria analitica
muchos musculos y parada | asi en la cadera (gesto). ¢? No. Contaminacion atenuada
asi (gesto), en dos patas. ¢Mosca con musculos? Como de Men A
Y qué mas... no veo mucho. | dibujito animado. Criticade S
Descripcion: ojos, brazos y manos,
patas.
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X 10’3
95”

20) Dos arafias o cangrejos
podrian ser, agarrados a las
manos de dos personas
gemelas, unidas, agarradas
de las manos y unidas por
la cabeza, enfrentadas y a
su vez unidas a los
cangrejos. Como dos islas a
los costados, dos flores con
raices a la altura de las
rodillas y dos pajaritos.

21) Mascara de carnaval.

20) ¢? Esto seria (sefiala). ¢O?
Cangrejos. ¢? Que tienen muchas
patas y pinzas. ;? No. ¢Personas? La
forma, la figura. ;Sexo? Dos
hombres. ¢Islas? El contorno, como
que estan aisladas del dibujo. ¢? No
sé. ¢Flores? Tipo cala, pero
amarillas. ¢? La forma, el color.
¢Raices? La forma. ¢ Pajaritos? El
pico, las alitas, el 0jo. ¢? Lo oscuro.
¢C.C? Como superhéroes volando
sobre las islas, unidos. Las otras
cosas serian las fantasias de los
superhéroes...

21)¢? Aca (sefala). ¢? Los colores,
la colores, la simetria... ¢? No.
Descripcion: Las cejas, los ojos, la
nariz, la boca.

Ddr

DdrS

Mat-+,
FM+,
Fci+,

FCfor+,

F+

FC+

(Hcg\)ﬂ
A

Veg,
Geo

Masc

R de par

R “0”

Lien

Doble “gemelos”
“islas”

C.C.

Dim

(Concretizacion)

F.F.F.
Mencion de simetria
“carnaval”

e Examen de limites:

A) Elementos esperables:

Textura:R6: ¢ Tacto? Suave y de pelo largo, como denso.R12: ; Tacto? Suave.

B) Prueba complementaria de eleccion de laminas:

Laminas que le gustaron: IX, I, X, VI, VIII yIIL.“Por los colores o porque me costaron menos.”

Laminas que no le gustaron: Il, IV, V y VIL.“Por los pocos colores.”

Lamina que mas le gustd: X“Porque tiene color, igual fue la que mas me costd.”

Lamina que menos le gustd:1V<“No pude ver nada lindo ni claro.”

C) Relacion con circunstancia personal: R20:“La relaciono con mis hermanos, que los tengo bastante presentes.”
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LOCALIZACIONES

DETERMINANTES

CONTENIDOS

Hoja de computos y psicograma
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Nombre: ALINA
Edad: 26 anos
21 tiw MC: 5350 *

Adic- 2 Msm f o+ CHirk 6a3 =

Nro. Determ - 31 i Prop. C: 29%
Nro. Cont: 29 H+AHdsAd 14,50/6
TP 23 = A% 18%
TRG: 9 bl % ViL: 6%
TRC:9 - % Pert: %
App: W @M DM {SCHN % Amort - 1%
= % Sin_: 5%
WM 13a5 = P%: 29%
F% 35 o 0%: 10%
Foext: 97 = IR: 6
F+% 84 nu D.M.: 14%
F+%ext: 82 n Y 1C: 2%

MaMp: 372 * Fonmula inroversiva y dilstada

FENOMENOS ESPECIAL ES

W 1° Analilica (1 2, IV 2, V 2, V1, DQ)

FFF.(, X
Invokicracién {1, IV)
Sobreelaboracion {1)
EQE {)

Resp. Compl Oral 1, V)

Mendion de Simeria {1, IV, V, V1, VIll, X)

** Fonmula inroversiva y dilatada
*** Fommula inroversiva

Resp. Defecto (V, VIlI)
—»Negacion FM (V)
Autorreferencia (V)
Regp. 0™ (M, X)
—+Neg Textura {\)
Shock al Color (VIll)
Resp. x Negaliva (VIll)

Mor {1, II, IV) Contam. Atenuada (LX)
Accion Padecida (1) Men A{IX)
Shock (1) Critica de Sujeto {IX)
Mancha (1) {Lien 1)
W 2° Biateral (I, V, VI 2) {Concretizacion X)
Resp. de Par {(Il, lll, V 2,1, VI, VIl 2, X)
Gesficulacian (II, V, VII)
Lien {II, VI, X)
Mov. Allemativo (1)
Doble (I, X)
W 2° Comb. Smmultanea {lll)
Diminutivo (I, VII)
CC X
Raro (lll, V)
Desvitalizacion {lll)
Shock al Giis (IV)
Negaadn de Claroscuro {[V)
— Perspectiva Lineal (V)
ADICIONALES
Lam Loc Det Cost Frec Observaciones
I W Mat+, Maf, HO.H®.  (W2° comb. simullines)
F+,F+ O Ved (Diminulivo)
v D F+ Hd3 (Cara baga’)
2
15
10
5
MM m k KFKFF ¢ C FCCF C
Agregar al grafico los determinantes de las
respuestas adicionales
2] [ | [ [ Jaf [ [ [ ]]
S Pl AT |



Segundo Rorschach

Ne | T RESPUESTA INTERROGATORIO LOC. DET. CONT. FREC. | OBSERVACIONES
L P | A P A P A |l PI[A
| 8”
38
? 1) Una mascara de perro 1)¢? En todo. ¢? Orejas, ojitos, colmillos WS FC'+ Masc- O+ Reaccién acromatica
enojado. (sefiala)... la formay el color negro oscuro. Ad W 1An
E.Q.e. “enojado”
R de comp. oral
“colmillos”
Dim
FFF
2) Un murciélago. 2) ¢? Todo. ¢? La formay el color negro. w FC+ A (P) W 1An
Descripcion: alas.
3) Personitas tipo Cristébal 3) ¢? Los gorros, estan como sosteniendo D Ma1+, HJ, Dim
Colon. una espada, la vestimenta tipo pollerén F+, Vest,
antiguo y el zapatito (sefiala). F+ Obj
R de par
4) Dos sefioras con las manos | 4) ¢? Esta parte (sefiala). ¢? La ropa, tipo D Ma1+, HQ?,
para arriba, de perfil. pollera. ¢? La forma, el contorno. F+ Vest
Descripcion: cabeza, manos, piernas.
1] 27
25
” 5) Dos tipitos gemelos 5) ¢? Todo. ¢? Manos, rodillas, cabeza w Ma1+ HJ P W 2 bil
dandose la mano (gesto). (sefiala). Doble “gemelos”
Dim
Gesticulacion
Lien
6) Un corazon aca (sefiala). 6) ;? El color y la forma. D FC+ At
7) Acé una cara de perfil 7) ¢? Solo el perfil. ;? Nariz, boca, ojo... Dde F+ Hd R de uno
(sefiala).
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36
” 8) Dos sefioras con el bolsoy | 8) ¢? Los pechosy el contorno de la figura, como| Ddr Ma1+, HQ, P R de par
los bebés acé (sefiala), volando.| en movimiento. ;Bolso? La forma. FM+ H, Dim
¢Bebés? La forma, la naricita, gorrito, tipo F+ Obj, cC
Maggie Simpson. (CC? (Se rie) Por ahi es uno d Vest Concretizacién
cada sefiora, lo que cada una estd imaginando. FMenH
Descripcion: cabeza, brazos, piernas. “bebés”
9) Acé una cara medio rara 9)¢? De persona, ojos (sefiala), como que le DS F-+ Hd Raro
(sefala). faltan partes: la boca, el menton... R de defecto
10) Pulmones. 10) ¢? La forma y el color, y que haya dos que | D FC+ At Lien
estén como unidos.
v 4
34
” 11) Como un tapete. 11) ¢? En toda la figura. ¢? De le6n o de W F+ Obj- W1 An
tigre, aplastado, de tigre porgue no tiene Ad R “0”
melena. ;? La simetria, la forma, el Accion padecida
contorno irregular. ; Tono parejo? Igual. Neg. de claroscuro
Descripcion: mitad superior del cuerpo, Mencion de simetria
cabeza y patas.
12) Un sefior con los pies 12) ¢? Todo. ¢? Tipo monstruo. ¢? Humano. w F+ (H) (P) W 1An
grandotes. ¢? La forma. Contenido siniestro
Descripcion: cabeza, brazos.
13) Dos perros. D F+ Ad R de par

13) ¢? Acé (sefiala). ¢? La forma, hocico,
boca...
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\% 6” 14) Un murciélago. 14) ¢? En todo. ¢? El color y la forma. w FC'+ A W 1An
31 Descripcidn: alas, cuerpo.
15) También como una 15) ¢? Estos (sefiala) ¢? Las antenas y la w F+ A W 1An
mariposa, por las antenas. forma de las alas (sefiala).
16) Dos perritos. 16) ¢? Estey este (sefiala). La forma. D F+ Ad R de par
Dim
17) Dos gaviotas. 17) ¢? Acé (sefiala). ¢? La forma, el w FM+ A W 2 bil
pico. ¢? Como volando con las alas para R de par
arriba. Descripcion: Ala, pico.
Ad. 1) Cara. ¢? La nariz, el pelo, la barba. Fcf+ Hd
¢Barba? Los tonos... ;,? No suave... dspera. 4
VI 4 18) Tapete de tigre. 18) ¢? Todo. ¢? La forma, la simetria. w Fcc+ Ad-Obj W 1An
28 ¢? El color tipo con manchas de diferentes Mencién de simetria
” tonos. ¢ Tacto? Suave. Mancha
19) Dos perros de perfil 19) ¢? Boca, orejas, hocico (sefiala). Ddr F+ Ad R de par
(sefala). Ad. al tema perro”
Nada més.
VIl |47
25
” 20) Dos sefioras petisas de 20) ¢? En todo. ¢? La mano para el costado, w Ma1+ H? W secundaria

perfil, enfrentadas, con un

peinado, como una colita...

unidas por la cadera.

la cadera para aca y la cabeza muy rotada
(sefiala). ¢? Como bailando, haciendo un paso
de baile.

¢? Antes.

Descripcion: Cabeza, manos, cintura.

bilateral

R de par
Lien
Diminutivo
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VI |67 21) — Dos ositos raros, 21) ¢? Estos (sefiala). ¢? Caminando en D FMa+ A P R de par
38 chiquitos cuatro patas. ¢? Antes. Dim
” Descripcion: cabeza, cuerpo y patas. Raro
22) La cabeza de un pajaro. 22) ¢? Acé (sefiala). ¢? El craneo. ¢? Antes. ;? | DS F+ At-Ad Mencién de simetria
Los ojitos, el pico... la simetria Dim
IX 16
” ¢Asi era? 23) En esta parte (sefiala). ¢? Medio DdrS F-+ (Hd- O- Contenido siniestro
40 23) Como una cara con monstruo, tipo caricatura... ;? Los ojos, los Ad) Cont. Atenuada
? cuernos. cachetes. Desvitaliz. FFF
24) Y dada vuelta una mosca | 24) ¢? Todo. ¢? Ojos, nariz... misculos W Mp-+ (A- W 1An
tipo superhéroe, de pie. grandotes, las patitas. ¢? Esta de frente, asi Hd) Cont. atenuada
(gesto). ¢? No. ;Mosca con musculos? Tipo MenA
caricatura.
Ad. 2) Cara de sefior (sefiala). ¢? Ojo, nariz, Dd FC+ Hd (Estereotipia de
pelo. ¢Pelo? El color y por donde esté ubicado. rS caras)
(R de posicion)
X 97
46 25) Dos chicos unidos por la | 25) ;1 0 2 R? Todo en una, aunque no sé si w Ma-+, H, W 2 comb. suc.
” cabeza y por las manos, tiene | tiene algo que ver... mejor podria ser que los F+, A CcC
rastas... hay flores y pajaritos, | buceando, como fuera el fondo del mar, esto ser FC+, A Lien
cangrejos y esto el huesito del | oxigeno... cangrejos, caballitos de mar, F+/ At, R cambiada
pollo. Son como jévenes algas y plantas de mar (sefiala), y el huesito CF+-, Veg,
adolescentes con las rastas del pollo (se rie)... {Cangrejos? La forma CF+- Veg

para arriba y sosteniendo algo,
como un cuaderno entre las
cabezas.

y las pinzas. ¢ Caballitos de mar? La
forma y el color. ¢Plantas? También por
la formay el color. ;Algas? El color.
¢Huesito? La forma.

Descripcion chicos: cabeza, pies, rastas.

307




Localizador

308



Hoja de cémputos y psicograma

LOCALIZACIONES

DETERMINANTES

CONTENIDCS

N o m|v|v X S
TR| & | Z [ Z |7 |6 T[6 T |26 [35
TT|38| 25 36 |34 [31 25| 38 2% | 3
T
wl 1 1 2l 3 1
EY 12
ws| 1 1
ol 2 1 1] [ 7
SD 9
DS| 1 2
Dd| 1 3
Shd 4
DS 1
3|
sc| 1 1 4
| 25
M 2 1 7
M 1 1 3
m,
7 K
K
FK|
| 3 1| 3 2 14
F|
F 1 2
Fy
Fc| 1
C|
= cf 2 1 3
FC| 1 3
CF| 2
C|
F 7] 3 s[ 3] 4 |
[ 7 3fax] 3] 4 1|
H 2 2l 1 g
© Hd 1 3
w A 1 7.5
f"—' Ad| 05 15 1 55 a5
= A 1 35
Sex
5g
- Com
g 05
o Expl
Masc| 05
Vest| 2| 1 3
ob| 1 1| 05 3
Veg 2
& s
=
<
36
Plos| 1] 1]o05] 2| | 8|
oL o[ [ T T I 2|
s | | ] 2|
Mo o[ | 1 ] 1
Mot [ [ | | 1
a1 1 T 11 7
R [Z 3 4

309

Nombre: ALINA
Edad: 27 aiios

R 25 ‘m MIC: 773,50
Adic:- 2 - MmOk 3a 4
Nro. Determ.: 35 £ Prop. C: 20%
Nro. Cont:- 36 - H+AHdsAd 15585
TP:14 - A% 36%
TRG:5 - %o ViL: T6%
TRC:T e % Pest - 2%
App: W (@) Dd {SC16% % Amort - 2%
= - % Sin_: 8%
WM 12a7 - P% 2%
F%: 46 an O%: 8%
F%hext: 97 - - IR: 6
F+%: 91 a= DM: 16%
F+%ext: 89 " 1C: 1%
MaMp: 61 * Fommuba introversiva y dilatada
** Fomula exdtmlensiva y dilatada
*** Fomula inowersiva
FENOMENOS ESPECIA ES
Accion padecidx M Rta. de uno: il
Ad Altema: Vi Ria. cambiada- X
Combinacién confabulatoria lll - X
Conaetizadon 1l
Contenido Smiestro: IV - IX EE_Adicionales:
Contam. Alen - 2 IX Estereotipia de caras 1X
Desvitalizacian” IX Ria de Posicion X
Diminutivo: 21 - 11 - V-Vl - 2Vl
Doble: Il
Eqe |
FFF:1-IX
FMenH §i
Gesticdacian” Il
Lien: I1-1IV-MI - X
Mancha V1
Mendon de simelria [V - V1 -Vl
Men A IX
Neg. de daroscuro: IV
Raro: Il - vl

Reacaén acrom.: 1
Rta. de comp. Oral: |

Rta de defecto lll
Rta depar |-l -1V-2V-V1 -Vl -Vl
ADICIONAIFS
Lam Loc Det Comt Frec Observaciomes
Vv Al D Feft Hd
X AR DdS FC+ Hd Esleredlipa de caras
Ria. de posicién
2

15

MM m k K FK F Fc ¢ € FCCF C
Agregar al grafico los determinantes de las
respuestas adicionales
| T 1 [ [ [ [« [ Jaf |
EREEE

W 7




DESIDERATIVO

Cuestionario desiderativo 1

Alina- 10 de Marzo de 2012 -

1+) 4”- Un animal. Perro. Porque es libre, amistoso, relajado.

2+) 2”- Una planta. Enredadera, porque me gusta, alcanza altura y dura, tiene facilidad
para agarrarse a las superficies o una palmera, porque la asocio a un clima relajado.
3+) 10” Agua. Fresco, vida, naturaleza. O viento, pero no es muy consistente.

1-) 3”- Piedra. Por la inmovilidad, falta de vida. O mesa. La asocio a la ciudad, a la
gente, a lo estructurado, lo cotidiano.

2-) 18- Paloma, la asocio a la ciudad, a las enfermedades.
3-) 5”- Clavel del aire. Porque chupan cosas de los demas, tipo parasito.

Cuestionario desiderativo 2

Alina- 6 de Julio de 2013 -

1+) 40”- “No vale hada madrina, ;no?”. Gaviota. En una playa del caribe, porque me
imagino un ambiente relajado, volando, tranquila, lindo paisaje..

2+) 25”- Palmera. Clima agradable, calor.

3+) 30”- Molino. En el campo, tranquilo, porque es alto... vista panoramica del campo.

1-) 15”- Rata. Porque le resulta desagradable a la gente.

2-) 3”- Edificio. Mucho ruido, mugre, ciudad.
3-) 10”- Camalote del Riachuelo. Por la mugre.
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Primer Rorschach

T RESPUESTA INTERROGATORIO LOCALIZ. | DETERMIN. CONTENIDO FRECUENCIA Oservaciones
P | A P A P A P A | Fendmenos Especiales
1” (No toma la lamina).
36”
1) Esto parece la cara | - ¢ Donde lo vistes? WS F+ (Hd) O+ W 1An
(sonrie). En todo. FFF
-¢,Qué te dio la idea? Cont. sin.:“diablo”
Los cuernos, no sé... los ojo... “cuernos”
estos cuernitos acé (sefiala). Dim
-¢,?En si la forma.
-¢? No.
W1 An
2) Como un insecto. |- ¢? Esta parte de acé es el WS F-+ A Raro

cuerpo y esto como si fueran
las alas y las patas... y aca
como si fueran las pinzas
(sefala). Medio raro... Estos
son como los espacios entre
alas y patas (sefiala).
-¢Insecto? Como si fuera un
escarabajo... pero el escarabajo
no tiene... ah, tiene alas el
escarabajo... como un
escarabajo... tiene como dos
cuerpos el escarabajo.

-¢Dos cuerpos? Como dos
partes, arriba y abajo (sefiala).

“no tiene... tiene”
“dos cuerpos, dos partes:
arriba y abajo”
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3) Como si fuera una | ¢O? Careta. WS F+ Masc W 1An

cara 0 una careta. - ¢? Toda. Mi abuelo era artista R “0”: “cara-careta”
y siempre hacia méscaras y Autorreferencia
todo eso. Parece como si Involucracion
fuera como ¢ viste cuando te Lapsus: “cara de cara”
ponés un antifaz, una cosa asi? Critica de objeto: “no
-¢? Que es cortito... tiene bien definida”
medio cara de cara... forma de R de defecto: “le falta un
cara... no estaria bien definida pedazo, le falta espacio”
la boca.
-¢? Como que le falta un
pedazo aca (sefiala).
-¢? Como que acé esta la boca p¢
espacio (sefiala).
-¢Cortito? Asi... como angosto
(senala).
Descripcion: ojos y boca.

n 2”7 4) Parecen dos -¢? Una. w Mat |+, Art- W sec. comb. suc.
45” personas, estan cara a |- ¢? En todo. FC'+, (HJE, R de par
cara y con las manos |- ¢? Parecen como si fueran Fcit+ Vest, Gesticulacion
puestas asi (gesto), dos hombres... homosexuales, At} M alternativo: “manos

en cuclillas. Y aca
parece como si fuera
un corazon (sefiala).

porque estan enamorados (se
rie). Son como monjes.

-¢? No sé, el gorro y esto
parece como si fuera la ropa...
cuando se ponen capucha.

asi, cuclillas”
Fabulacion:

“monjes homosexuales
enamorados”

CC
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- ¢? El color negro, como si
fuera una sotana o no se como
se llamara.

- ¢? Es como si fuera como una
foto que esta mostrando a los
monjes con el corazon, un
afiche que esta mostrando que
estan enamorados...

- ¢Foto o Afiche? Foto.
-;Corazon? Tiene un poquito
de forma.

- ¢? No, pero lo que es raro
es... No sé tiene estos pinches
aca... como un corazon partido
por esta linea acd, como mas
oscura (sefiala).

Descripcion: gorro, nariz (un
poco larga, son narigones),
0jos, boca, chivita, cuello.

Raro

Dividido: “corazon
partido, con pinches”
Dim

8’5
43”

5) También parecen
dos personas.

-¢?Aca (sefala).

-¢,? Parece como si fueran dos m
pero con cara como de simios.

- ¢? Como cuerpo de persona
simio (sefiala).

D1

F-+,
F+

H-Ad,
Vest

R de par

Cont. at.: “persona-
simio”

“tetas y pitulin”
Shock kinestésico
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6) Y esto de aca
parece la tiroides
(senala).

- ¢? Se me cruzo6 por la cabeza, |
como que lo confirmo. ¢? Que ti
(se rie), pero aca parece como §
un pitulin, entonces no sabés qu
-¢? Los pies, como si tuvie
(sefnala).

-¢? Antes.

-¢ Tacos? La forma.

- ¢? No.

- ¢? La forma.
-¢? No.

Ad.1) (Gira)

Y si lo doy vuelta parece un
Todo.

-¢? Lacara, los 0jos... los
brazos y esto el corazén
(sefala). No sé si es bueno

0 es malo. Como si estuviera
herido... que lo mataron y salt6
aunque los robots no tienen
sangre... pero este

estd medio humanizado...
-¢Robot? Esto como el brillo de
hecho, del metal (sefiala).
-¢Corazon? Que esta justo en el

cuerpo, del torax.

D2

WS

F+

Fci-

mFz,
CF+

At

Obj-
(H),
At,

Manch
a-Sg

(W 1 An) (FFF)
(Mor: “herido™)
(Accion padecida: “lo
mataron”)

(Cont. at.: “robot
humanizado™)
(Fabulacién)
(“bueno-malo”)
(Transparencia)

(R de posicion)
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- ¢? No.

-;Sangre? Estas dos cosas
(sefnala).

-¢? Como mancha de

sangre que chorred... y el color.

9”
45”

“No hablo mucho...
Nno se me viene
nada...”

7) Parece como si
fueran dos pies, las
piernas... 0 un bicho
visto desde abajo... y
estos son los pies que
estan mas grandes
porque es lo que
primero se ve (sube
la lamina y la mira
desde abajo), y
después estan los

- ¢? Parece como si fuera un w

gato... como el gato de Shrek,
visto asi desde arriba, bah
desde abajo... con la cola
(sefala).

-¢? Ahora, porque le vi mejor
la cara, esto de aca es la cara
(sefala).

- ¢? Los pelitos estos, bigotes. -
-¢? Estas rayitas oscuras
(sefala).

Fci+

(A)

Shock al gris

Critica de sujeto: “no se
me viene nada”

W 1 sint

Perspectiva lineal
Edging

“visto desde arriba, bah,
desde abajo”

Critica de objeto: “la
cabeza no se llega a ver
bien”

brazos y la cabeza (Dim)
que no se llega a ver (W1An)
gien..: y ciapazlesto (“gato de Shrek”)
e acaes la cola
(sefiala).
W 1An
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Vv |37 8) Una mariposa - ¢? En todo. W F+ A R “0”
30” - ¢? Las alas... no me acuerdo Dim
si tienen antenitas (sefiala). Critica de sujeto: “no me
- ¢? No. acuerdo si tienen...”
-Descripcion: alas, cuerpo, Critica de objeto
cabeza. Valoracion: “linda,
9) o un murciélago. |-¢? Todo. w F+ A W 1An
Una mariposa es - ¢? Esto como si fueran las “grande- chiquito”
linda, un murciélago | patas.
no (se rie). - ¢? Laforma de las alas... y
aparte porque es chiquito, pero
para mariposa es muy grande,
aunque hay mariposas de este
tamario me parece.
- ¢? No.
-Descripcion: patas, alas,
cabeza, cuerpo.
Vi |27 10) Un gato, lacara |- ¢? Lobo, como si fuera el D2 Fci+ (Ad) “perro-gato”
76” de un gato... (sefiala). | lobo feroz de caperucita... el de R cambiada

Hay dibujos de
perros para mostrar
una vista anatémica
del perro y del gato,
que los ponen asi,
parece eso solo que

los cuentos.

-¢? La cara, los bigotes, esto de
aca como si fuera pelos, la
trompa medio larga, el cuello
largo (sefiala).

Cont. sin.: “lobo feroz
de caperucita”
Dim
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tiene bigotes todo, si
no como si fuera... un
lobo.

- ¢ Pelos? Las puntitas y que
tenga como rayas.

Involucraciéon Mancha

11) Y esto parece D1 Fcl+ Obj- Autorreferencia
¢Vviste cuando vos vas | -;? Que esta asi como Ad “cornuda”
a comprar un cuero | manchado (toca la lamina), Mor: “matadero”
que hay un cuero de | esta asi abierto. En realidad a R de complejo oral:
vaca extendido? No | mi me gusta la carne pero no “carne”
se como se llama...  |es que me super gusta y me da “durito-suave”
parece como si fuera |lastima cuando las veo que van
eso (sefiala). al matadero, cada vez que las
“Pero casi todos los | veo ahi digo: “pobre vaca!”.
dibujos tienen -¢Manchado? Como con pelo
cuernos... ;seré una | de distintos tono.
cornuda?” (se rie). - ¢ Tacto? En realidad me la
imagino suave no sé porqué,
pero el pelo de lavacasi lo
pasas a contrapelo es mas bien
durito, acé es como si fuera
suave.
-Descripcion: patas y cola.
VIl |97 12) Parece como si |- ¢? Aca (sefala).
577 fuera una cara de dos | -¢? El flequillo, la colita, los D1 F+ Hd® “nenas”
nenas con la colita 0jos, la nariz... esta tiene mas R de par
del pelo asi para labios que esta (sefiala la de la Dim
arriba (gesto). derecha), esto como si fuera el Gesticulacion
pelo (senala). Disociacion

- ¢? No.
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“arlequines”

13) Después esto de |- ¢? Estos (sefiala), son malos, |D2 F+ Hd, E.Q.e.: “enojados”
aca parecen caras tienen cara de malos. Vest Cont. sin.: “malos”
¢viste de los -¢? La forma de aca como si Disociacion
arlequines? (sefiala), |fuera la punta que le sale del “uno mas enojado que el
pero estan enojados. | gorro, y esta la nariz (sefiala). otro"

Estan los dos enojados pero

este mas que el otro (sefiala el

de la izquierda).

- ¢? No.

R “0”: “aquila-halcon,

14) Y capaz esto de | -;O? No sé en realidad cual es | D3 F-+ A no sé cual es la
aca como si fuera un | la diferencia, pero el que sea diferencia
aguila o un halcén, | més grande... aguila.
una de esas cosas - ¢? Este es el cuerpo y estas
(senala). son como unas alas (sefiala).

- ¢? No.

VIl |57 15) Una nave -¢? En todo, como vista de WS F+ Obj O- W 1An
35” espacial... como si abajo. A mi me gusta lo de los Perspectiva lineal

fuera una nave ovnis y todo eso... Autorreferencia
espacial, de -¢? La forma, esta punta, los FFF
extraterrestres. bordes (sefiala).

- ¢? No.
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Ad.2) Como si fuera una nutria
(sefala el D1 de la derecha).

-¢? La carita que esta ac4, las

patas y la cola (sefiala)... igual
no sé si la nutria tenia cola. Si,
parece como si fueran nutrias.

D1

F+

(Dim)
(R de defecto: “no sé si
tenia cola™)

107’
49"

16) Parece como si
fuera esta parte de
acd como un caballo
(senala).

17) Como si fuera
cuando hacen una
radiografia que salen
los agujeritos nasales,
con el tabique
(senala)... como si
fuera una radiografia.

- ¢? Lacara.
- ¢? La forma.
- ¢? No.

-¢? Toda, pero estd como
manchada, esto vendria a ser
(sefala lo verde y suspira)...
-¢Rx? De cara.. de persona. -
¢Agujeros nasales? La forma...
y esto de aca como si fuera el
tabique (sefiala).

-¢? Y esto parece como Si
fueran los musculos... por el
color rosado, con blanco, rojo
mas fuerte, rojo mas oscuro...
(sefala).

-¢.Manchada? Antes.

¢Por estas manchas (sefiala)?
-.? Es verde, como mancha de
témpera verde.

D8

WS

F+

Fk-+/
CF+

Ad

Rx-At,
Mancha
-Tempera

W1 An

FFF

Dim

CcC

Mancha
Confabulacion
(Color descriptivo)
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109’
93”

“Esta esta llena de
bichos” (se rie,
suspira).

18) Parece como si
fuera una arafia, dos
aranas.

19) Estos como si
fueran hipocampos.

20) Lombrices
(sefala).

21) Esto de aca arriba
como si fueran
bacterias, como los
dibujitos de
Lisoform, de

- ¢? Aca (sefiala).

-¢? Las patas.

-¢? No. aparte soy
aracnofdbica, me dan mucha
impresion... de repente fue eso,
yo me iba de campamento y no
le tenia miedo a las arafias...
ahora me paralizan.

- ¢? Laforma... y el color,
aunque son blancos, pero hay
rojos también.

- ¢? No.

- ¢? La forma, como de
gusanito.

- ¢? Elcolor...

- ¢? No.

- ¢? Las antenitas.

-¢? Que son feas... me hizo
acordar a la propaganda de
Lisoform o algo asi.

- ¢? No.

D1

D7

D12

D6

F+

FC+

FCrort+

Biol

(P)

Shock al color
R de par
Autorreferencia:
“aracnofobica”

Dim

Cont. sin.: “malas’
Sobreelaboracién
Valoracion: “feas”
“Lisoform”
Involucracién
“cuernos”

b

(“malas-buenas”)
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bacterias malas
(senala).

22) Y esto de acé
como si fueran
neuronas (sefiala).

23) Y esta parte
blanca parece como
si fuera ¢ Viste los
Backyardigans? Creo
que es el que tiene
los cuernos, ¢Como
se llama? El que
tiene la remera azul
con naranja, que
tiene medio cara de
caballo, algo asi...
Tyron... ese, tiene la
cara de ese.

Es mas agradable
este dibujo... tiene
mas colores... las
primeras fueron mas
(pone cara fea)... la
primera fue tétrica.

- ¢? La forma.
- ¢? No.

- ¢? Laforma... como de la
cara.

- ¢? No.

-Descripcion: cuernos.

Ad.3) Otras bacterias. Estas
son bacterias buenas.

D18

F+

CiF*

At

(Ad)

Biol

Comparacion
“agradable-tétrica
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- ¢? Que es como un manchon
COMO con un puntito mas
oscuro (sefiala), como si fuera D11
el centro donde esta la
informacidn genética.
-¢? No.

e Examen de limites:

A) Elementos esperables:

M:5) ¢? Como que estan cargando esto... una canasta, o en realidad como si estuvieran bailando parece... como si fueran rumberas... mulatonas
negras.

FM:Ad. 2) Nutrias: ¢? Caminando, trepando a algo.

B) Prueba complementaria de eleccion de laminas:

Laminas que le gustaron: IV, VI, VII, VIII, IXy X.

Lamina que mas le gusto: VIII - “Estoy entre estas tres (sefiala VIIL, IX y X)”.

VIII: “Es armoniosa... no esta manchada... es mas linda, tiene todo lindo”.

Laminas que no le gustaron: I, 11, 11y V.

Lamina que menos le gusto: | - “Porque es fea... por la cara del diablo... soy muy miedosa yo”.

C1) Relacion con circunstancia personal:“No sé..”.
Asociaciones a partir de respuestas de conflicto:17) “Lo relaciono con mirar el interior...”

Ad.1) “No sé si el robot es bueno o es malo... era bueno o0 malo por eso lo quisieron matar... parece que era bueno, tiene cara de bueno y lo
mataron los malos... triste, pobrecito... igual estoy sensible yo.”
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Segundo Rorschach

T RESPUESTA INTERROGATORIO LOCALIZ, DETERMIN, CONTENIDO FRECUENCIA Oservaciones
P A P A P A P A | Fendmenos Especiales
6” 1) La mascara. -¢,Donde lo viste? SW F+ Masc. W 1An
50" En todo. Accion padecida
-¢,Qué le dio idea? “boca cortada”
Los 0jos... y esto que esta
cortada, pero vendria a ser la
boca (sefiala).
- ;Cortada?
Que no sigue aca (sefala)
- ¢ Podria describirlo
seflalando sus partes?
No.
W 1An
2) Escarabajo -¢,Donde lo viste? W FM-+ (&) Sobreelaboracion
En Todo. “quiere agarrar algo”
(¢) El escarabajo quiere agarrar “mutante, cuerpo
algo. dividido”

-¢, Lo vio antes o ahora?
Antes, por que esta asi (gesto).
Es mutante, porque tiene alas
muy grandes (sefiala).

-¢,Qué le dio la idea?

Que esta dividido el cuerpo y
las pinzas (sefiala).
-¢Dividido?
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3) Y como unas
formas de caras
con picos.

Como que se afina aca (sefiala)
- ¢? No.

-¢,Donde lo viste?

Aca (sefiala).

-¢,Qué le dio idea?

Como que son sombras, algo
medio fantaseado, de dibujito
animado.

- ¢Las sombras las vio antes
o0 ahora?

Antes.

-¢,Qué le dio la idea?

El color oscuro, gris y negro.
- ¢ Descripcion?

Animal... tipo un lobito o

un perrito.

-¢0?

Mas lobito...

-¢,Descripcion de Pico?
Como con trompa seria (sefiala)
-¢,Qué le dio la idea?

La forma.

-¢? No.

- ¢ Descripcion?

orejas.

Ad.1) Dos canaritos
-¢,Donde lo viste?
En estas partes (sefiala).

D6

Ddd2

FC'+

F+

Sombra-
(Ad)

R “0”: “lobito-perrito”
Dim Desvitalizacién
Desrrealizacion:
“sombras”

(R de par) (Dim)
(R de defecto: “le falta
un poquito el pico)
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-¢,Qué le dio la idea?
La forma, le falta un
poquito el pico, pero se
asemeja.
-¢,Descripcion?

cabeza y cuerpo.

693
7093

4) Otra vez los
monjes y un corazoén,
COMO que nace...
entonces va para
arriba (gesto), nacio
el amor o esta
naciendo. Pero tienen
lagrimas, estos
puntitos justo a la
altura de los ojos
(sefala). Estan en
cuclillas los monjes.

-¢,Donde lo viste?

En todo

- . Dénde lo viste?

En todo.

- ¢ Qué le dio la idea?

Las cosas estas naranjas en la
cabeza, como que tienen
pasamontanas... a lo mejor se
estan reconciliando porque
tienen las manos asi (gesto).
-¢,Lo vio antes o después?
Antes.

-¢ Idea de Pasamontafias?
Por el color.

-¢Idea de Lagrimas?

Como que salieron y que
estan a la altura de los ojos.
-¢1dea de Corazon?

La formay el color... esta
dejando una estela... como que
se movio, avanzo.

FC+,
Fm+,
FC+/
mF+

Hg\)
Vest,
At,
Lagrima

Estela

W 2 comb. sim.
Gesticulacion

M alternativo:
“cuclillas, tienen
lagrimas”
Fabulacion: “Nace el
amor, monjes gays”
CC: “ficcion,
reconciliacion”
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-¢La Estela la vio antes o
ahora?

Ahora.

-¢,Qué le dio la idea de Estela?
La forma asi (sefiala).

Son gays los monjes, porque
son dos hombres.

-¢? Es como algo de ficcion
que da idea de una
reconciliacion.
-¢,Descripcion?

cabeza, manos, rodillas.

3’7
757

5) Las rumberas (se
rie)... es como que
estan llevando el
parlante... pero por
ahi son hermafroditas

- . Donde lo viste?

Acé (sefala).

- ¢Qué le dio la idea?

Que son divertidas, como que
estan bailando.

-¢,Qué estan bailando lo vio
antes o ahora?

Antes. Me hacen acordar a
Celia Cruz, pobre, que se murio.
-¢,Qué le dio la idea de
Hermafroditas?

Porque tienen tetas y pito.
-¢,Qué le dio la idea de Parlantef
La forma.

-¢,Descripcion de mujeres?
cabeza, brazo, pierna.

- ¢ Descripcion de Parlantes?

D11

Ma+,
F+

Obj

M alternativo:
“llevando, bailando”

Sobreelaboracion:
“rumberas divertidas”

Autorreferencia: “Celia
Cruz... muri6”
“hermafroditas: tetas y
pito”
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6) Esto de aca parece
la tiroides (sefiala).

7) Y esto de aca los
rifiones (sefala).

parte redondeada de aca
(sefiala)

- ¢Qué le dio la idea de
Tiroides?

La forma.

- ¢ Podria describirla
sefialando sus partes?
No.

- ¢Qué le dio la idea de
rifiones?

La forma y esto como los
uréteres (sefiala).

- ¢, Podria describirla
sefialando sus partes?
No.

Ad.2) Ah! El robot.

- ¢ Donde lo ve?

Esto

-¢,Qué le dio la idea de robot?
La forma. Aca como

unos brazos (sefiala).

Ad.3) Como un camino visto
desde arriba...

D2

D3

DdrS

DdrS

F+

F+

F+

F+,
F+,
FM+

At

At

Obj

Camino
Veg,
A

O+

O+

(FFF)

(FFF)

(Perspectiva lineal: “camino
visto desde arriba”)
(Mencién de simetria)

(CO)
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-¢,Dénde lo vio?

El camino, los laterales, arboles

y una mariposa volando por el
camino (sefala).

-¢,Qué le dio la idea de camino?
La simetria... esto como
alargado (sefiala).

-¢,Qué le dio la idea de arboles?
El tronco y la copa.

-¢Qué le dio la idea de mariposg
La forma.

-¢ Descripcion de Mariposa?
alas.

57’
100~

8) Esta me sigue
pareciendo un gato
visto de abajo, tipo
de dibujito animados,
y es como de
terciopelo... asi
suavecito (acaricia la
lamina).

Es como un super
gato.

- ¢Dénde lo vio?

En todo.

-¢,Qué le dio la idea?

Es como el Gato con botas
de Shreck...

-¢ Esto lo vio ahora o antes?
Antes.

-¢Qué le dio la idea de Gato
Con botas de Shrek?

Los bigotes y las botas por la
forma, aca como el taquito
(sefiala).

-¢,Qué le dio al idea de
Suavecito?

La textura.

Fcc+,
F+

(A) 1
Vest

W 1An

“visto desde abajo”
Perspectiva lineal

Dim

“super gato, Gato con botas
de Shreck”
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-¢,Qué le dio la idea de ser
visto de abajo?

Que es mas grande abajo y mas
chiquito arriba.

-¢ Podria describirlo sefialando
sus partes?

cabeza, patas, cola.

9) Esta parte una - ;Dénde lo vio? D1 R "0™: “oruga-caracol”
oruga, como que se | En todo. FM+ A Sifl capatazon
asoma (sefala) -¢,Qué le dio la idea?
La forma.
-¢ Podria describirlo sefialando
Ssus partes?
No.
10) un caracol, solo |-¢Qué le dio la idea? Autorreferencia
la parte gelatinosa o | También la forma, las antenas | P1 , _ “babosa suave”
babosa... sin el (sefala) y el color medio gris. Egcf+' Al
caparazon. Pobres, yo antes les tiraba sal...
qué mal!
-¢,Qué le dio la idea de
gelatinosa, babosa?
La textura, los tonos del color.
-¢,Si pudiera tocarlo como lo
sentiria al tacto?
Suave.
27 11) La mariposa, la |- ¢Donde lo vio? w F+ A W1An
557 clasica mariposade | En todo. Accién padecida: “pegada”

Raro
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exposicion, asi
pegada... no Sé si
tienen antenas en
realidad las mariposas|
Una mariposa medio

- ¢ Qué le dio la idea?

La forma, las alas, el cuerpo
(senala)

- ¢ Podria describirlo
seflalando sus partes?

rara No.
VI |37 12) Este erael lobo |- ¢Ddnde lo vio? W Fcc+ Ad W1An
30” que le habian sacado | Todo visto desde arriba. Accion padecida =~
la piel, era el cuero... |- ¢Qué le dio la idea? Z:fazszE;,fad'co'
asi suavecito (gesto). |La textura, la forma. Yo tengo Dim
una de tigre o ledn, no sé qué Autorreferencia
es... con la cabeza también,
pobrecito. Desde chica que lo
Veo... es muy parecido, pobre,
lo voy a tirar a la mierda
- ¢ Podria describirlo
seflalando sus partes?
Cabeza, patas, cola.
VIl |57 13) Este esel de las |- ¢Donde lo vio? D1 Fm+ Hd? “nenas”
60” nenas. Acé (sefiala) B.O
. "'QUé_ le dio la idea,? G:er:ticulacién
La colita del pelo asi, como
moviéndose para arriba (gesto),
el flequillo... nariz, boca
(senala)
) W 1 An
w F+ Lad

14) Es viste esos
juegos que se sientan

- ¢ Dénde lo vio?
En todo
- ¢ Qué le dio la idea?

Involucracion

335




de un lado y del otro
y se hamacan.

Las manijas y acé se sientan,
apoyan la cola

- ¢ Podria describirlo
sefialando sus partes?

No.
- ¢Hamacan?
No, quieto.
- ¢Qué le dio la idea? “arlequin”
15) Y si los El gorro y los ojos. D2 Fei+ Hd,
dividimos la carade |-¢El gorro lo vio ahora o lo Vest
un arlequin, uno de | habia visto antes?
un lado y otro del Antes.
otro (sefiala). -¢,Qué le dio la idea de gorro?
La forma.
-¢,Qué le dio al idea de o0jos?
La forma, lo redondo o ahusado
y los parpados por la diferencia
de color, méas oscuro.
VI 107 “Esta era... si... tiene
135” dos partes.”
16) U_no era una nave |- ¢ Donde lo vio? WS F+ Obj o+ “dos partes”
espacial... sigo con los| En todo. W 1An
extraterrestres (se rie).| - ¢Qué le dio la idea? “vista desde abajo”
La forma Edging
FFF

- ¢? No. Vista asi (pone la
lamina arriba y la mira desde
abajo), como desde abajo...

-¢ Podria describirlo sefialando

Autorreferencia
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sus partes?
La nave que termina en punta,
esta es la base (sefiala).

- ¢ Dénde lo viste?

17) Y esto eran como | Todo serfa. W M+, A W 2 comb. suc.
las nutrias que estaban - ; Qué le dio la idea de E+/ Nat | magen- Transparencia
a los costados (le hace| nutrias? CFarb+ Fue’ {A, CC: “imagen trucada,
ruido la panzay dice || a forma. Nat, saliendo”
113 99 s - - . Cort t ion: «
tengo hambre”), - ¢Qué le dio la idea de tierra? frostre} gi:ﬁ;ﬁﬁ‘ se estaban
como que estan Los colores de las distintas .
subiendo, estan yendo| capas. “ealiente-frio™
para arriba. Ademas, |- ;Qué le dio la idea de
es como la tierra, las | montafia?
capas... Como mas La forma.
calientes las mas -2
coloradas y después | Es como una imagen trucada,
mas frio (sefala), superpuesta, que expresa que
como el corte las nutrias quieren salir de lo
transversal de la caliente, bah... que estan
tierra, que termina en | saliendo.
la montafia. Las -¢Podria describirlo sefialando
nutrias estan saliendo | sus partes?
de lo caliente y se van| cabeza, patas.
para arriba, se estaban
guemando pobrecitas..
IX |77 - ¢ Qué le dio la idea? SD8 F+ Ad Color descriptivo
727 Los agujeros nasales “frio-caliente™

337




18) Esta era la cara
como del
caballo(sefiala).

“Aca también el
centro es mas
colorado, después se
vuelve mas frio y
otra vez se vuelve
colorado, bah
naranja... se vuelve
mas caliente”.

- ¢Qué le dio la idea de
agujeros nasales?

La forma

-¢,Podria describirlo sefialando
sus partes?

No.

- ¢Es una respuesta o un
comentario?
Un comentario

Ad.4) Ahora estoy viendo caras
de ogritos buenos, como los
de Shrek.

- ¢ Qué le dio la idea?

El color verde y los ojos, la
nariz, la boca (sefiala).

- ¢Qué le dio la idea de boca?
La diferencia de color que
tiene y esta es la perita (sefiala).

Ad.5) Corte de microscopio de
histologia (sefiala).

-¢,De qué es el corte?

De alguna parte del cuerpo.

- ¢ Qué le dio la idea?

DS

D2

FC+,
Fci+

(Hd)

At

O+

(Dim)
(Neg. de Cont. sin.:

“ogritos buenos™ )
(FFF)

“microscopio”
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Las diferencias del color.
-¢? El color y los distintos
tonos.

6”
118”

19) Océano con
muchos bichitos de
muchas clases (otra
vez le hace ruido la
panza). Caballitos de
mar... hay bichos
mutantes... bacterias,
pulgas y garrapatas,
cangrejos
garrapatosos con
muchas patas,
también como una
flor, las amarillas,
raices... estas pulgas
de aca se estan
peleando por esto
(sefiala).

- ¢Es una o varias respuestas?
Una respuesta.

- ¢Dénde lo vio?

En todo.

- ¢Qué le dio al idea de océano?
Los caballitos de mar me
llevaron a que todo era un
océano.

- ¢Qué le dio la idea de
caballitos de mar?

La forma... no me la acuerdo
muy bien...

-¢Podria describirlo sefialando
sus partes?

cabeza, pancita.

- ¢ Qué le dio la idea de
bacterias?

La forma y el nicleo mas
oscuro (sefala).

-¢,Qué le dio la idea de
Garrapatas?

La forma.

-¢,Qué le dio la idea de Pulgas?
La forma.

-¢ Podria describirlo sefialando

D7TW

W sec. comb. sim.

Dim

“mutantes”

Neologismo: “garrapatosos”
Critica de sujeto

Cont. at.

cC

Autorreferencia:

“estoy cuidando mis
plantitas”

“peleando por una antorcha
apagada”
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20) Huesito del
pollo, el de la suerte,
esta ahi, el

naranjita chiquito

sus partes?

Cabeza y cuerpo.

-¢ Esto?

Como una antorcha apagada...
-¢La antorcha apagada la vio
antes o ahora?

Antes.

-¢,Qué le dio la idea?

La forma.

-¢,Cangrejos garrapatosos?
Mezcla, porque son mutantes...
desde que vi X-Men veo todos
mutantes.

-¢,Qué le dio la idea?

La forma... el cuerpo y las patas
(senala).

-¢,Qué le dio la idea de flor?
El color, las raices, los pétalos,
que estan cerraditos (sefiala),
ahora que estoy cuidando mis
plantitas...

-¢,? Es que hay pulgas de agua y
flores también...

-¢,Qué le dio la idea?

La forma y la diferencia del
color, que marca como mas
plano aca, y aca como que
sobresale (sefiala), como

D10

FK+

At

Dim
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(sefala). que tiene relieve (gesto).

“Son mas lindas las
colores”.

e Examen de limites:

B) Prueba complementaria de eleccion de laminas:

Laminas que le gustaron: 1, Il1, 1V, VI, VII, VIII, IX y X.
“Son mas lindas... alegres, infantiles... en esta el amor (II)”.

Laminas que no le gustaron:l y V.“Feas”.
V: “Pobre la mariposa estd muerta, y la pusieron en exhibicion”.

Lamina que més le gustd: X“Es alegre”.

Lamina que menos le gustd:I“Da miedo... no es una mascara linda”.

C) Relacion con circunstancia personal:

VIII (17): “La de las nutrias, porque estan saliendo del problema... y el verde es el color de la esperanza. Tiene que ver con curarme (hace gesto de comillas),
con mejorar en todos los aspectos.” ¢ Problema? Mi mama. ¢ Curarte? Ser yo... identidad.

D) Asociaciones a partir de respuestas de conflicto:
4) Parece una reconciliacion.

17) Las nutrias estaban en peligro y estan salvandose, estan saliendo a flote, por decirlo vulgarmente, llegando a la parte fria. ¢ Peligro? Lo caliente... si es
demasiado hace dafio. Me da sentimiento lindo, como de alivio...
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E) Otros:
2) ¢Qué quiere agarrar el escarabajo?
No sé... comida supongo.
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F+ |Fci FC+

F+ |Fec FC+

F+ |Fec FC'+| FC+

Ma+ [P+ | Fm+ | kP

Fic+ [F+ [Fec | cFis | FO+ | PO+ | CRe

MM m k

K FK F Fc ¢ ©C FC CF C
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Primer Rorschach

N° | T RESPUESTA INTERROGATORIO LOCALIZ, DETERMIN. CONTENIDO FRECUENCIA | OBSERVACIONES
L P A P A P A Pl A
48” 1) Que raro.... ¢ Qué te parece mas? SwW F+ (Ad) O+ Rta. “0”, FFF, Sin. , raro
45” No se parece un Cualquiera de los dos ¢Do6nde W prim. Analitica
monstruo..... o tal vez |ves el monstruo? En todo es R de numero, deforme,
como si fuera la cara de un cuernos
animal monstruoso
desconocido mal formado con
4 ojos (blanco) como esas
peliculas de terror (?) Ojos,
cabeza, cuernos, orejas
2) unapolilla En todo, por las alas, cabeza, |W F+ A W prim. analitica
cuerpo.
(¢podes ver algo mas?)
Ad. a) w F+- mancha W prim. Sincr Critica
Una mancha de tinta porque objeto
de café u otra bebida seria
perfecta (?) mas redondita , no
desparramada. (?) en todo.

346




60”
957’

20”
30”

Es asi o la puedo dar
vuelta? Como quieras
3) Una mariposa con
unas pequitas y por la
forma de abajo vino
fallada.

4) De un lado parece
una rana o algo asi

5) Del otro dos
mujeres negras de pelo
corto robustas
levantando algo las
dos.

6) Pulmones

¢, Donde? Todo. ¢ldea? Por las
antenas.Como tiene muchos
colores (?) toca la lamina,
como brillo, son lindas las
mariposas dan alegria
podemos ver la creacion de
Dios.Por la forma. La podes
describir? La cabeza, antenas,
alas, cuerpo.

¢Podes ver otra cosa? La gira
mira un buen rato .... No, la
deja boca abajo

¢Donde? D gris completo
(ldea? La posicion... los ojos
las patas el cuerpo.

¢Donde? D gris completo
¢ldea? Estan semiagachadas
agarrando un bulto, bolsas.
Estan con tacos.

¢ Descripcion? Cabeza, brazos,
cuerpo, piernas, tacos.

Donde? Sefiala lo rojo del
medio. ¢ldea? Parecen. Por
algo mas te parecio pulmones?
El color

DWS

Fci-+,
FC-+,
FC’-+

Mat+,
FC+

F+

FC+

Obj.

At

W prim. analitica
deforme, Rta. simb.,
mistica. FFF
Confabulacion por
extension, critica de
objeto, valoracion.

Rta. de Par
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18”
35”

70”
85”

No tengo imaginacion,
7) Parece.... Un
mamut en version
negra..

8) un monstruo con
pies grandes

No le encuentro forma,
9) Una polilla negra,
media rara

Adc: b)

¢ Podes ver otra cosa? Podria
ser como la radiografia del
pulmon de unarana, tienen
que respirar. (¢?) no se veria el
pulmon

Donde? todo , cabeza, orejas,
cuernitos. Como si fuera el de
la pelicula de la era del hielo.

Donde? Todo menos esto,
saca la parte inferior central.
No se que vendria a ser esto.
¢ldea? Por que aca esta la cara
el cuerpo las manos atras y los
pies. Hace el gesto poniendose
las manos atras.

¢Podes ver otra cosa? La gira
mira un buen rato .... No, la
deja boca abajo

Donde? En todo. Idea?
Antenitas . Esta quieta en
reposo. La podes describir?
Antenas, Cabeza, alas, cuerpo,
patas.

Wc

DdrS

FC+

M+p

FC+

F+
FC+

Ad

(H)

A, At

(P)

(FFF)

W Prim. Analitica
Autoreferrencia

Critica de sujeto, cuernitos

Dim,
E.F.S.S.M., gestic,

perspectiva lineal.
W Prim. analitica

Dim W Prim. analitica

Rara Neg de movimiento,

shock al gris
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\4

\l

VIl

7779
92”

607’
65”

111”7
118”

10) Una raya

11) Un cara enfrente
de la otra se miran, con
una pluma en la cabeza

12) abajo la cabeza de
un conejo.

13) Un cartel

No le encuentro forma

14) muchos colores, un
pajarito desde arriba
pero no esta volando
un pajarito multicolor.

Donde? En todo. Idea? Por el
formato , media fea, cabeza
0jos cuerpo aleta cola

Donde? D. Idea? Son mujeres
0 nenas con el cabello
recogido con una pluma como
mis hijas que se disfrazan.
Frente, nariz, menton y la
pluma.

Donde? D Idea? Orejas, 0jo
boca.

Donde? D de abajo Idea? Mira
para cada lado, como esos que
ponen en los camiones de los
circos y ponen figuras de
payasos.

Donde? En todo. Este es el
pico los ojos alas, cuerpo,
colita..

Wi

WS

F+

M+p

F+

Fci+

Ft-

FC-+

Hd,
obj

Ad

obj

Valoracion negativa

Do, Autorreferencia

Dim., shock cromatico,
Neg. de movimiento FFF

349




120~
135”

120~
130”

Ni idea

15) Dos chanchitos
enfrentados mirandose
uno al otro

16) aca.... Una oveja

17) Como esas
mascaras que usan los
caballos para que
miren para adelante.

Donde? En lo verde. Idea? El
formato, ojo cabeza hocico

Donde? En lo blanco central
¢Qué te dio la idea como si
fuera la figura de la cara como
pintada . ojos , orejas , hocico,
boca.

Donde? Azul central. Idea? El
formato..

Ddr FM+p,
Fci+-

SDdr F+

D F+

Ad

Ad

Obj

O+

Dimin. Acentuacion ojos

Le gustaron la I, VI y la X por que le gustan los animales.
La que menos le gusto la | el color negro no le agrada, prefiere lo real no lo distorsionado.
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DETERMINANTES

CONTENIDOS

Hoja de computos
i i i

y psicograma
i 4

SUMAT
Ne 1|V VX X e
T.R.| 48| e0| 20| 1&| 70| 77| 60/111| 120| 120 273| 431
T.T.] 45| 95| 30| 35| 85| 92 65 118| 135| 130
T[] %
w| 1 2[ 1] 1 5
w sw| 1 1| a| am
WS 1 1 2
D| 3 3 1 7
D SD 7| a1%
DS
Dd 1 1
Dd sDd 2| 1%
DdS| 1 1
< 5|
SC 1 1 1 1 4| 24%]
[ 17] om
M 1 1 1 3
FM 1 1
m
K
K
FK]
| 1 2 1] 1 2| 7
F-
. 9
F 1 1 1 2
Fc 1 1 1 3
C|
C 1 1 1] 1 4
K i 1 1 3
CF
C|
23
g P | 2[ 3] sl 2] 1] 1] 4 1 2[ 2 23|
™ ¢ [ 2fozs] 5| 2| 1] 1]3slo2s] 2] 2]  195]
H 1 1 2
o Hd 1 1
uy Al 1| 1 2 1 1 1 [
g Ad 1 1 1 1 1 S 15
At] 1 1
Sex
SEI
= Com|
I
= Expl
Masc|
Obj. 1 2 1| a
=
% 1
19
| | 1fes] | | | [ | | 15
ol 1] 4 [ T T af T 4 1]
sl 2l | [ [ [ [ [ 1 [ 1 1
mo| | 3] af | | [ 1 3] | | 1|
mowm| [ [ | [ [ [ [ [ | 1 |
adi] 2| | of [ [ [ [ | [ 1| |
® 1 [ N N B 1

352

Nombre: Gabsiela (1° toma)

Edad: 27 afios
R: 17 : M/C: 3/15Int.
Adic.: 2 FM+m f cHCHKrk: 1/4 Ext
Nro. Determ.: 23 Prop. C: 24% Int.
Nro. Cont.: 19 H+ASHd+Ad: &/6
TP.: 49" A%: 58%
T.RG.: 557 % Vit.: 79%
T.RC.: 86" % Pert.: 0%
App: W (D) D4 SCM% % Amort.: 21%
= %Sin: 6%
W/M: &8/3 P%: 9%
P%: 39% O%: 24%
% ext.: 100% ILR.:1
Fi%: 89% D.M.: 24%
Fi% ext.: 85% 1C.: 0%
Ma/Mp: 1/2
FENOMENOS ESPECIAI FS
Confab. 1l
Critica de objeto: Il
Critica de Sujeto: IV - V- Vill
Cuernos: 1
Diminutivo: IV - V- VIl - VIl - IX
Do: VIl
E.FS.M.M: IV
FFRF:1-11- VIl - X
Persp. Lineal:
Raro: V¥
Rta. "o™: 1
Ria. de defecto: Il
Rta. de niimero: |
Rta. de par: Il
Shock al color: ¥l
Shock al gris: ¥
Siniestro : |
Valoracion: Il
ADICIONAI S
Lim Loc Det Comt Frec Olmervaciones
1 Ad1 W F+ Mancha Crilica de abyelin
Nl A? DS F+FC+ RxALA FFF.
bl
15
F+
10 F+
Fx
Fx
Ft
F+
5 F+
F+ Fo'+ [FC+
‘Mm F+ |Fci FC'+ |FC+
[map+ F+ |Fei FC's |Fo+
| ma+ [Fma F+ |Fei FC-+|FC+
MM m k K FKF K ¢ C K CC



Segundo Rorschach

Ne | T RESPUESTA INTERROGATORIO LOCALIZ. |DETERMIN. | CONTENIDO |FRECUENCIA FENOMENOS
L P A P A P A P A ESPECIALES
OBSERVACIONES
I 128” No le encuentro
155” forma (gira la
lamina varias veces)
No se ve mucho valoracion
...un animalito feito. | En todo, por las alas, W FC'+ A W prim. Analitica
1) unapolilla |cabeza, cuerpo, cola.. La vi Shock inicial,
oscura, chiquita Dim.
(¢podes ver algo mas?)
Ad. a) D FM+ A
Un perro alerta ladrando.
De costado (detalle lateral )
Cabeza, cuerpo, patas
orejas.
I |52” 2) Podria ser una ¢, Donde? Todo. ¢ldea? Por |WS F-+ A O-+ W prim. analitica
85” mariposa lastimada | las antenas, cabeza, cuerpo FFF, dim. mor
con las alas rotas. | patitas y estas las alas rotas.
¢Podes ver algo mas? La
gira mira un buen rato.
No(la deja boca abajo)
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40~
7079

22”
55”

3) Es medio raro de
un lado parece una
rana o algo asi

4) Del otro dos
mujeres agarrando
una bolsa.

5) Puedo ver un
rinoceronte medio
raro .... Un mamut
como aparece en los
dibujitos de la era
del Hielo.

6) un monstruo
medio raro con patas
grandes y cabeza
chica.

¢Donde? Sefiala todo
sacando lo rojo de los
costados ¢ Idea? Por la
cabeza, patas , cuerpo y esto
rojo los pulmones, una rana
disecada, la podrian estar
estudiando , en peliculas
sale asi por eso se me vino a
la mente el pulmon, por el
color.

Estan medias encorvadas
¢Descripcion? Cabeza,
brazos, cuerpo, piernas,
tacos.

Bolsa (¢) por la forma

¢ Podes ver otra cosa?

Mira un buen rato. Dice: No

Donde? todo , cabeza,
orejas grandes , colmillos,
hocico.

Donde? Todo

¢ldea? Por la cabeza, patas,
cuerpo, cola.

(¢) Mas animal que humano

DdrS

F+
FC+

Mal+,
F+

F+

F+

A-At.

H, Obj.

(Ad)

Medio raro,
combinacion
confabulatoria,
Evidencia,
alorreferencia

Rta. de Par

W Prim. Analitica
Alorreferencia,, medio
raro.

W Prim. Analitica
Perspectiva lineal.
Medio raro.
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Vi

\l

279
1 0”

1 0”
22”

15”
65”

7) Esta si se parece a
una mariposa, y no
la otra

8) Podria asimilarse
a una mantarraya

9) Indio con pluma

10) Lo de abajo un
conejo apoyado
sobre una piedra.

11) Una parte muy
minima de un
elefante chiquitito.

¢ Podes ver otra cosa? La
gira mira un buen rato ....
No, la deja boca abajo

Donde? En todo. Idea? La
forma. La podes describir?
Antenas, Cabeza, alas,
cuerpo, patas.

Donde? En todo. Idea? Por
el formato , cabeza, cuerpo,
aleta, cola

Donde? D. Idea? Estaes la
cabeza y esta la pluma.
Pluma (¢) la forma

Donde? D Idea? Orejas,
cabeza, cuerpo.
Piedra (¢) la forma

Donde? D de abajo Idea?
Cabeza, trompa, cuerpo,
pata

Por algo mas? No

F+

F+

F+,
F+

FM+p
F+-

F+

Hd,
orn

piedra

A

W Prim. analitica

Comparacion

W Prim. analitica

Do

Lien

Dim
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VI

1079
18,9

35”
40"

20"
30”

12) Un pajarito visto w FCsimb A
de arriba . Donde? En todo. Este es el -+
pico cabeza, alas, cuerpo,
cola.. Me agrado el formato
y los colores representan

alegria .

— [13) Dos cabezas de |Donde? En lo verde. Idea? |D FM+ Ad Shock al color
chancho enfrentadas | EI formato, ojo cabeza R de par, gesticulacion
(gesto) hocico
14) Una cabra Donde? En lo blanco central | SDdr F+ Ad O+ FFF

¢Queé te dio la idea? como si
fuera la figura de la cara,
cuernos cabeza hocico boca.
Por algo mas?. No

Le gustaron la V, VI, VIl y la X por que le gustan los animales. La que mas le gusto VIII por que puede volar conocer diferentes
lugares, por los colores, por que son libres inteligentes saben como hacer sus casitas, sus niditos.

La que menos le gusto la Il por que esta lastimada, sin alas no puede volar “lo asimilo al dolor”.

La que puedo relacionar con algo personal es la del monstruo L IV. Lo asimilo con el marido de mi madre me sigue pareciendo un
monstruo, representa una cosa y es otra no se puede confiar.
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Localizador
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Hoja de computos y psicograma
i i i 1 4

Nombre: Gabriela (2° toma)

DETERM INANTES

CONTENIDOS

Edad: 28 aiios
SUMAT
Nel I [ I [ m [V |vil|jvll| IX| X p ‘ s
T.R|128| 52| 40{ 22| 2| 10| 15| 10| 35] 20 177‘ 157 R: 14 id M/C: 11
TT.]155| 85| 70| 55| 10| 22| 65| 18| 40/ 30| 550 Adic: 1 FM+m f caC#KHk: 211
Nro. Determ.: 18 # 1 Prop. C: 21%
[ 7] % Nro. Cont.: 17 - HeASHd+Ad: 9,5/4
W 1 2 1 1 1 5| TP: 39 A¥: 71%
SW 7| 50% TRG: 35 % Vit 82%
W5 1 1 TRLC: 31 % Pert.: 0%
D 1 3 1 5 App: W @) SCAH% % Amort.: 18%
sD 5| 36% = %Sin: 0%
DS W/M: 7/1 P%: 14%
Dd| P%: 67% O%: 14%
SDd| 1] 1] 2| 14% F% ext.: 100% LR.: 2
Dds 1 1 F%: 90% D.M.: 14%
5 Fi% ext.: 89% 1C.: 0%
SC 1 1 1 3| Z1%| Ma/Mp: 1/0
l
M 1 1
M 1 1 2 FENOMENOS ESPECIA FS
m
k Alorref: - v
K Autorref.: IV
FK| ccm
FH 2] 2 1 1 3 1] 10 Comparacién ¥
F- Do: Vil
Fr| 1 1 12 Dim: -1Vl
F4 1 1 Evidencia lll
Fc| FFEF: 1
c Gestic. IX
cl 1 1 Lien: VIl
| 1 1 2 Mor: Il
CF| Persp. Lineal: IV
C Raro: Il - IV
18| Ria. de par: Il - X
Shock al color IX
f P | 1] 4] 2] 1] 1] s 1] 1] 1] 18| Shock inicial 1
¢ | 1fo2s[ 4] 2 1] 1[asfo2s[ 1] 1| 16| Sobreelab.: Il
Valoracién |
H 1 1
. Hd 1 1
=] Al 1 1/ 05] 1 1 1] 2| 1 85
g Ad 1 1 1] 3 1
A 0,5 05
Sex
Sg| ADICIONAI FS
= CO";I Liam Loc Det Comt Frec Obmeryaciomen
[ Fe 1 ad1 D 2T A FFF.-Dim-Mar
= Expl
Masc
Obj. 1
orn 1
Piedra 1
= 20
8 3
=
o<
15
17
F+
N Y I Fr
of [ of [T T T [ [ T T 4 2| 1 F+
F+
s T T T T T T T T T ] e
F+
mo T T T [ T T T T 3 P
5 F+
momf | [ [ [ | [ | | | | | F+
FM+ F+
adic] o] | | | [ | [ [ [ | 1] P Fe o
Ma+ (FM+ F+ FC'+ [FC+

[ [ 4 I I I MMm k K K F k ¢c C KK CF C
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DESIDERATIVO

Primer Desiderativo

Si no pudiera ser persona lo que mas le gustaria ser :
+45” Conejo es lindo tranquilo, le gusta a la mayoria de las personas , es calladito, no
molesta, me dan pena los animales tan bonitos encerrados , es tranquilito.

+20” si tuviera que ser un elemento seria uno que las poersonas no usen, no me gusta
gue me usen.

+35” un bello paisaje, le gusta a las personas, les da alegria diversion buenos recuerdos,
no van a estar mal van a estar alegres no tristes.

Los negativos no los pudo decir lo que menos quisiera ser es como soy ,
Le repito la consigna... no me gustaria ser como mi marido... violento.

Sequndo Desiderativo

Si no pudiera ser persona lo que mas le gustaria ser :
+15” un angel para proteger a las personitas, guiarlas hacer algo bueno.

+45” mono, me gustan los chimpancés, son inteligentes, se asimilan a un ser humano
tierno.

+35” una roca por que es fuerte, sirve para construir por que es Util, parte de la vida.

Lo que menos le gustaria ser
-60” vivora porque se arrastran, tienen aspecto engafioso, tienen veneno y asesinan.

-35” Una casa por que algunas son maltratadas abandonadas, no se ocupan de limpiarlas
, le dan un mal uso.

-40” Pasto porque es pisoteado la gente no lo ve como algo lindo, lo usan para limpiarse
el calzado.
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12 Dibujo
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22 Dibujo
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MARIANA



L | T RESPUESTA INTERROGATORIO LOCALIZ, DETERMIN, CONTENIDO FRECUENCIA Oservaciones
P A P A P A P A | Fendmenos Especiales
I 167 1) Ese animalito de |-¢ldea de cangrejo? D F-+ A — proyeccion de color.
37”7 mar, el rojo por las | Por la forma que tiene Diminutivo
pincitas de arriba. Es | Descripcion: pinzas y parte
el rojo de las pinzas | de atras
que anda en el
agua...Como se
Ilama? cangrejo
I |20” 2) Una cara con 0jos |- ¢ldea.? W F-+ Hd W P Analitica
24” tristes y boca de Por la forma que tienen los EQE
enojado 0jos parecen tristes. Sobrelaboracion
Descripcion: 0jos, nariz,
cachetes y boca
i |3 3) Dos chicas | ¢ Idea de chicas.? Wi M+,F+ |F+ H,obj |obj |P,P W2 .
34” peleando  por un|Por laforma, y tacos por la Sobrelaboracion
mofio que esta en e|forma CC
medio. Con tacos. ¢ldea de mofio.?
Porque les falta en el cuello y
entonces se pelean por
tenerlo. Esto pareciera una
mesita (ahora).
¢ldea.? Por la forma
Descripcion: cabeza, espalda,
piernas, pies, mofio y mesa

364




v |21” 4) Un elefante de - ¢Doénde lo viste? W F- A W 1 An
35”7 espalda pareciera En todo. (de espaldas)
- ¢ldea? (cuernos colgndo)
Tiene como cuernos qu le Shock al gris
cualgan, porque los elefantes
tienen cuernos colgando. ¢?
Porque la imagen es grande
Descri pcion: cabeza, espalda,
cuernos, pies y cola
VvV 15”7 5) Una mariposa - ¢Donde la viste? Entodo. |W F+ A W prim. Sint.
177 - ¢ Idea?Por estas cositas que Diminutivo
tiene aca arriba Shock al gris
Descripcion: cabeza, alas, —alt. Amnes.
parte de arriba.
VI 267 6) No se esta a que se |- ¢Donde la viste? En todo. |W F+- veg W 1 Sint
32” parece... una hoja - ¢ldea? MOR
seca Pareciera por la forma que
tiene, pareciera seca por los
costados. (una hoja
cualquiera) si fuera de un
tono uniforme? Igual
VIl | 147 7) Dos nenas con - ¢Dénde las viste? En todo. |W FK-+ H W2 Bil
40” colitas hechas, - ¢ 1dea?Son patonas y parece Gemelas
parecen gemelas una carita con flequillo que es Diminutivo
porque son iguales medio clarito
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- ¢ ?colita, flequillo, cara,
cuello, cuerpito, pies grandes
VIl 147 8) Un barco condos |- ¢Ddnde lo viste?Todo W FM+, A,obj W2
48” animales al costado. |- ¢ldea?El barco por la forma F+- CcC
Los bichitos larguitos |y las lagartijas porque estan Tendencia alt. Amn.
de cola larga, agarradas al barco con la cola
lagartijas y el barco | larga
en el medio Desc?No se las partes de un
barco. Cara de las lagartijas,
pata y cola
IX |55” 9) Una sefiora con - ¢Donde lo viste? SW F+ Hd, Shock cromatico
80” vestido de antes con | En todo. masc W prim. An.
una mascara en la - ¢1dea/desc? FFF
cara Mascara, 0jos y parte de los Desc esp
hombros
mascara porque solo se le ven
los 0jos y se puso una
mascara. El vestido lo
imagina. Por nada mas
X 114 10) Dos payasos ¢ Donde lo viste?Aca D M+,FC H, vest
88” bailando con - ¢idea? Porque estan + FC*+
sombreros negros vestidos de rojo y el sombrero
€s negro.
- ¢ Desc? Sombreros, cara,
espalda, piernas
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11) En esos amarillos | Por la forma DS FM+- A 0 FFF

unos tacos RARO
12) los celestes Son bichos raros, ninguno en

parecen bichos especial. Idea? Por la forma

volando del dibujo.

Desc: manos y pies...patas,
cara, 0jo, cola

e Examen de limites:

Prueba complementaria de eleccién de laminas:

Laminas que le gustaron:111, V11, IX, X, Il “Porque me gustaron”
Laminas que no le gustaron: I, IV, V, VI, VIII“Porque no tienen color. Y veo feos dibujos

Lamina que mas le gustd: VIl y Il “Porque vi chiquitas y me gustan las chiquitas y por los ojitos tristes”
Lamina que menos le gusto:VIII
Porque es rara, hay un barco con dos animales al costado y nunca vi nada asi.

Relacion personal:
I ; me hace acordar a mi mama que a veces esta triste y enojada y conmigo que a veces estoy triste y a veces contenta como los payasos de la X
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Localizador




LOCALIZACIONES

DETERMINANTES

CONTENIDOS

Hoja de computos y psicograma
F N T T O (R T R H I B Nombre: Mariana
Edad: 18
SUMAT
NeLf 1| I VX X [o
TR| 16| 20/ 3| 21] 15| 26] 14| 14 55] 14| | R: 12 Yy M/C: 2/05
T.T.| 37 24| 34| 35| 17| 32| 40| 48| 20| 83| Adic_: o Ve [ e+ C+Kek: 02/02/
Nro. Determ.: 16 Prop. C: 1%
T| % Nro. Cont.: 16 H+A/Hd+Ad: 08/02/
w 1 1 1| 1] 1] 1f 1 TP 36,25 A% 31%
w SW 1 8| 66 T.RG.: 7 %vit: 63%
WS TRC.: 9 % Pert: 6%
ol 1 2 App.: W (D) [ 16 % Amort.:  31%
D SD 4 33| = - %Sin: 0%
DS| 1 w/m: P%:  25%
Dd P%: 56 0%: 16%
Dd SDd [} 0 P%ext.: 100 IR 2
DdS| F4%: 61 D.M:  25%
s S5 FH%ext.: 75 1IC: 0%
SC 1 1] 2 16% Ma/Mp: 2/0
[
M| 1 1 2
M 1 1 2 FENOMENOS ESPECIALES
m| Tendencia alt amn. LVILVIIl
K DIMI, ¥, VI, Vil
K EQE Nl
3 4 1 1 Sobrelaboracién I, I
4] 1 1 1 1| 4 ccn, v
F 1 1 9 Shock al gris W
1= T 2 Mor Vil
FH] 1 1 2 Desc IX
e FFFIX, X
c| Shock color IX
C 1 1 Raro X
K 1 1 Tendencia a proyeccién de color |
CH
[
16
g P I Al 4] 20 1 1 1] 1] 2 1 5 16|
™ clozs[o2s] 2] o 1[os] 115 1] a5 12]
H 1 1 1| 3
n H: 1 1 2
=] 1 1 1 1 1| s
= — 10
> Al
Sex|
8 ADICIONAI ES
- Cﬂfd [0 (I3 et Cemit [P Dl
= | 1
= Expl
Miisc] 1 1
ohj 1 1 2
veél 1 1
wesh 2l 2
_ 20
=
] 5
E
15
16
2 I I N I I 2|
of | [ [ [ [ T [ | of of a5 "
sinf [ | [ [ [ [ [ T 1 1 |
mo| | [ 3] | ] | 13 [ 3 3
5
mom] | | [ [ [ [ I | [ 1] |
adic] [ [ ] [ [ | | [ [ 1| |
[ [2] [0 [o [o [ MFMMm k KK F Fc ¢ CFCC

369



DESIDERATIVO

1+) 10”- Un pajarito, los que tienen colores. Para poder volar por todos lados y andar
por todos lados.

2+) 19”- Una escoba. Porque me gusta limpiar

3+) 20”- Un tomate. Porque cuando era chica comia siempre tomate. Me encanta

1-) 13”- Un objeto, una computadora. Se rompe mucho y la mandan a rreglar y la traen
y la llevan, la tocan todo el tiempo.

2-)14”- Un gato. No me gustan los gatos, se les cae el pelo.

3-) 26”-Una rosa. Porque te ven, pasan y te arrancan, te tiran los pétalos y tienen espinas
que pinchan.
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